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Johdanto

Hallituksen talouspolitiikka on epdonnistunut

Kuluvasta vuodesta on useimpien ennusteiden mukaan tulossa jo kolmas perékkainen
taantumavuosi. Ensi vuonnakin talouden ennustetaan kasvavan vain prosentin kymmenyksid — jos
sitdkaan. Maamme ty6ttomyys kasvaa télla hetkelld halyttavaa tahtia, ja mika huolestuttavinta,
pitkdaikais- sekd nuorisoty6ttomyys ovat rdjahtaméssa késiin. Asiantuntijat puhuvat avoimesti jo
massatyottomyydestd. Taloustilanteemme on sanalla sanoen synkka.

Perussuomalaiset pitavat hallituksen yleista talouspoliittista linjaa virheellisend. Useat talouden ar-
vostetut asiantuntijatahot ovat suositelleet valttdmaan taantumassa etupainotteista julkisen talouden
sopeutusta®. Hallitus on tastd huolimatta taantumassa Kiristamassa tuntuvasti finanssipolitiikkaa.
Onkin selvag, ettd hallituksen talouspolitiikan vaikutus seka tyollisyyteen ettd talouskasvuun on
hyvin negatiivinen. Ty6ttdméan ahdinko ei nayta kiinnostavan.

Perussuomalainen vaihtoehto

Perussuomalaiset haluavat johtavana vastuullisena oppositiopuolueena auttaa maamme takaisin
kasvu-uralle. Tarjoamme paremman vaihtoehdon hallituksen epdonnistuneelle politiikalle.
Vaihtoehtobudjettimme keskeinen tavoite on samaan aikaan saada sekd julkisen sektorin
syomavelanotto kuriin ettd investoida tulevaan kasvuun. Ottaisimme syomavelkaa noin puoli
miljardia hallitusta vdhemmaén, mutta samalla panostaisimme kertaluonteisesti kasvua tukeviin
investointeihin 750 miljoonaa euroa hallitusta enemman. Erotuksen rahoittaisimme suuntaamalla
tdhén osan jo paatetyista valtionomaisuuden myyntituloista.

Laskelmissamme emme varovaisuusperiaatteen mukaisesti ole ottaneet huomioon vaihtoehtomme
talouskasvua parantavaa vaikutusta. Koska péaasialliset sddstomme kohdistuisivat maasta ulos
suuntautuviin rahavirtoihin ja koska emme leikkaisi elakeindekseja?, vaihtoehtomme panostaisi
Suomeen yhteensd melkein miljardin hallitusta enemman. Taméa lisdpanostus liséisi valtion
verotuloja sek& alentaisi pienemmaén ty6ttdmyyden kautta sosiaalikuluja varovaisestikin arvioiden
yhteensa sadoilla miljoonilla euroilla. Ja jos kdytdamme Kansainvéalisen valuuttarahaston Suomen
maaraportissa kayttdmia oletuksia, parannus valtiontalouteen olisi jopa 300—400 miljoonaa euroa ja
koko julkiseen sektoriin vield suurempi. Tédmén verran olemme siis tahallaan aliarvioineet
vaihtoehtomme positiivisia vaikutuksia.

Vaihtoehtomme kostuu seuraavista kuudesta paketista:

350 miljoonan euron tyollisyys ja yrittdjyyspakettimme tavoitteena on nostaa tyollisyysasteemme
muiden pohjoismaiden tasolle seké parantaa pk-yritysten asemaa. Heikko tyollisyysasteemme
johtuu ennen kaikkea yli 55-vuotiaiden huonosta tyollisyydesta. Tyduratakuumme tarkoituksena on
edesauttaa tyokykyisten ja -haluisten ikaantyneiden ty6uran jatkumista elékeikddn saakka. Pk-
yrityksid tukisimme nostamalla alv:n alaisen toiminnan alarajaa nykyisestd 8 500 eurosta 20 000
euroon ja toteuttaisimme tyollistavien pk-yritysten Viron-mallin mukaisen yritysverotuksen. Lisaksi
nostaisimme kotitalousvédhennyksen vahennyskelpoisen tyokorvauksen méaarda 45 prosentista

! Hetemaen asiantuntijaryhmé ehdotti tarvittavan lisasopeutuksen tasaista jaksottamista kolmelle vuodelle ja
kansainvélinen valuuttarahasto IMF taas on suositellut Suomelle talouskasvun kohenemisen mukaan pikkuhiljaa
kiristyvaa finanssipolitiikkaa.

2 Elakeindeksien leikkaus pienentaa elakkeita noin 230 miljoonalla eurolla.
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takaisin 60 prosenttiin. Purkaisimme turhaa saantelyd ja ketterdittdisimme lupabyrokratiaa.
Liséisimme myos aktiivisen tyollisyyspolitiikan resursseja seké panostuksia
oppisopimuskoulutukseen.

Yli puolen miljardin euron energiapakettimme tavoitteena on k&anta& energiapolitiikkamme
suunta. Johdonmukainen, kohtuuhintaiseen ja kotimaiseen energiaan téhtadva energiapolitiikka
tukee tyollisyyttd, talouskasvua, Kilpailukykyd ja ostovoimaa sekd edistdd sosiaalista
oikeudenmukaisuutta. Niinpd energiaomavaraisuuden tuntuva nostaminen on syytd ottaa
energiapolitiikan keskeiseksi tavoitteeksi. Alentaisimme energiaverotusta 450 miljoonalla eurolla.
Teollisuuden kuljetuskustannusten alentamiseksi poistaisimme myds vayldamaksut. Lisaksi
panostaisimme  korjaus- ja energiatehokkuusinvestointeinin  sekd purkaisimme  fiksun
energiapolitiikan tekemista estavaa lainsaadantoa.

800 miljoonan euron turvallisuus- ja hyvinvointipakettimme tarkoituksena on turvata
kansalaisten perusturvallisuus. Olisimme valmiita korottamaan perusturvaa ja omaishoidon tukea
sekd panostamaan liséé lasten, nuorten ja perheiden tukemiseen. Emme leikkaisi lapsilisid emmeka
eldkeindekseja. Antaisimme kunnille 200 miljoonaa euroa hallitusta enemman peruspalveluiden
jarjestamiseen. Katsomme myds, ettd tasa-arvoinen ja laadukas opetus on maamme menestyksen
perusta, joten lisdisimme resursseja peruskoulun ryhmakokojen pienentdmiseen ja kattavan
kouluverkon yllapitoon. Emme myodskéaéan ole hallituksen tavoin valmiita tinkiméaan siséisesta tai
ulkoisesta turvallisuudesta edes syrjaseuduilla. Emme suostu hallituksen suunnittelemaan
puolustusvoimiemme alasajoon. Vaadimme myos lisdd resursseja poliisille, rajavartiolaitokselle,
tullille sek& oikeuslaitokselle, jotta ne pystyvédt hoitamaan tehtdvdnsd mm. harmaan talouden
torjunnassa. Liséksi katsomme, ettd puhdas kotimainen ruoka vaatii maaseudun elinvoimaisuuden
turvaamista.

750 miljoonan euron investointipakettimme kantava voima on usko siihen, ettd Suomeen
investoimalla saamme maan nousuun. Katsomme, ettd nykyisessd taloustilanteessa on syyta
panostaa tieverkkoon, julkisten rakennusten homekorjauksiin, kohtuuhintaiseen asumiseen seka
kasvuyritysten rahoitukseen. Sen lisaksi ettd talla olisi suhdanteita tasaava vaikutus, tdma olisi myds
jarkevaa julkisen rahan kayttod, koska matalasuhdanteessa néiden investointien teko on halvempaa
kuin korkeasuhdanteessa.

800 miljoonan euron saastopakettimme leikkaisi julkisia menoja ilman mainittavia vaikutuksia
maamme kansalaisten hyvinvointiin. Selvaé on, etta pelkilla veronkorotuksilla ei velkaantumista
katkaista. Joudumme myos leikkaamaan. Mielestamme leikkaukset on aloitettava kohteista, joilla
on vahiten merkitystd maamme hyvinvointiin, tyollisyyteen ja kilpailukykyyn. Tallgin leikkaukset
kannattaa mielestdmme kohdistaa maamme ulkopuolelle suuntautuviin rahavirtoihin sek& menoihin,
joiden vaikuttavuus on huono tai jopa negatiivinen. Saastdisimme uudistamalla kehitysavun
rahoituksen ja yritystukijarjestelmén. Leikattavaa riittdd myds puoluetuessa, maahanmuutossa seka
luonnonsuojelualueiden hankinnassa. Emme mydsk&an hyvéksy euroalueen kriisimaiden tukemista
suoraan budjetistamme.

Veropakettimme uudistaisi verotustamme oikeudenmukaisempaan ja kannustavampaan
suuntaan. Vapauttaisimme 1000 euron kuukausitulot ansiotuloverotuksesta ja nostaisimme
suurituloisten tuloverotusta. Uudistaisimme osinkoverotusta oikeudenmukaisella ja kasvua
tukevalla tavalla verottamalla pienid osinkoja kevyemmin ja suuria osinkoja ankarammin.
Palauttaisimme yhteiséveron Ruotsin 22 prosentin tasolle ja laajentaisimme veropohjaa
verottamalla myods suursaatididen padomatuloja. Vaihtoehdossamme verotuksen kokonaistaakka
pysyisi lahes muuttumattoman, kun otamme huomioon uuden kehitysapumalliimme sisaltyvan 250
miljoonan euron veroporkkanan.



Tyollisyys ja yrittajyyspaketti

Rehellinen tyd ja yrittdmien ovat talouden ja yhteiskunnan peruspilareita. 350 miljoonan euron
tyollisyys- ja yrittdjyyspakettimme tavoitteena onkin nostaa tyo6llisyysasteemme muiden
pohjoismaiden tasolle sek& parantaa ennen kaikkea pk-yritysten asemaa.

Ty0 tuo tekijélleen paitsi taloudellista itsendisyyttd, myos tunteen yhteiskuntaan kuulumisesta.
Yhteiskunta puolestaan hyotyy tyontekijoiden tyOpanoksesta sekd tyottomyyteen liittyvien
sosiaalimenojen pienenemisestd. Hallitus ei ole kyennyt saavuttamaan yhtdkaan itselleen asettamaa
tavoitetta tyollisyyden saralla. Tastd huolimatta hallitus ei ole kaantanyt epdonnistuneen
tyollisyyspolitiikkansa linjaa. Ilmeisesti hallitus on unohtanut 1990-luvun laman karvaan
opetuksen: pitkaan jatkuessaan korkea tyottdmyys muuttuu rakenteelliseksi. Rakenteellista
tyottdmyytta taas on hyvin vaikea saada laskuun edes pitk&n nousukauden aikana.

Perussuomalaiset haluavat muistuttaa, ettd talouskasvun parantaminen vaatii elinvoimaisen yritys-
sektorin. Viimeisen vuosikymmenen aikana kaytannosséa kaikki uudet tyopaikat ovat syntyneet pk-
sektorille ja ennen kaikkea pieniin alle 5 henkilon yrityksiin. Mielestamme valtion tulisi nykyistéa
paremmin tukea pk-yritysten kasvua ja olemmekin erittdin pettyneitd siihen, ettd hallitus on
unohtanut pk-yritykset.

TyOuratakuu

Perussuomalaisten tyduratakuun tarkoituksena on edistéé tyokykyisten ja -haluisten ikaantyneiden
tyouran jatkumista eldkeikddn saakka. Taméa on erityisen tarkedd nyt kun Suomessa on sovittu
eldkeidn asteittaisesta nostamisesta 65-vuoteen. Ilman uusia toimia yli 55-vuotiaiden tyourien
pidentamiseksi on olemassa suuri vaara, ettd eldkeidn alarajan nostolla ei ole haluttua vaikutusta
tyourien kestoon.

Tyburatakuun ensimmaéinen osa on mestari-kisallimalli. Mestari-kiséllimallissa eri alojen seniorit
kouluttavat tyokokemusta vailla olevia nuoria alansa ammattilaisiksi. Mestareiksi voidaan valita
sellaisia alansa ammattilaisia, joiden tyQuria voidaan pidentdd vaihtamalla ty6tehtavia
kevyemmiksi. Hiljaisen tiedon merkitys osaamisen kehittymisessa on suuri, ja tatd tietoa mestari
voi vélittaa kisalleille, vaikka ei endé tyon fyysisisté vaatimuksista itse taysin selvidisikéan.

TyOuratakuun toinen osa on automaattisen palkkatukijarjestelmd yli 55-vuotiaille tyottomille
alanvaihtajille. Yksi este rakennemuutoksen kourissa olevilta aloilta ty6ttomiksi jaévien
ikdantyneiden tyo6llistymiselle on se, ettd heidan todenné&kdinen tyduransa uudessa tyOpaikassa on
kohtuullisen lyhyt. Nain ollen tyonantajat eivat usein ole halukkaita palkkaamaan idkasta
alanvaihtajaa ja kouluttamaan héntd uuteen tehtdv&dan mahdollisesti vain muutaman vuoden
tyosuhteen takia. Automaattinen palkkatukijarjestelmé pienentéa tatd ongelmaa, silla jarjestelmassé
yhteiskunta Kkorvaisi ty0antajalle osan idkkaan tyontekijan uudelle alalle kouluttamisen
kustannuksista.

TyoOuratakuun kolmas osa on tyOelakemaksujen ikdporrastus. Se kannustaisi tyonantajia
palkkaamaan nykyistd enemmén alhaisen tydllisyysasteen yli 55- ja alle 30-vuotiaita.
Eldkemaksujen porrastus tapahtuisi niin, ettd yli 55- ja alle 30-vuotiaiden eldkemaksuja laskettaisiin
selvasti ja tdmé& kompensoitaisiin korottamalla paremman tyollisyysasteen ikéluokkien maksuja.
Uudistus ei néin vaikuttaisi eldkejarjestelmamme kestdvyyteen. Ja koska 31-54-vuotiaita on
tyoelaméssa selvasti enemman kuin yli 55- ja alle 30-vuotiaita, ei huomattavaakaan — usean



prosenttiyksikon — eldkemaksujen alennusta ndille ikaluokille tarvitsisi kompensoida kovin suurella
muiden ikaluokkien maksukorotuksella.

Ty0uratakuun neljas osa on tyokyvyttomyyselakejarjestelmamme uudistaminen kannustavampaan ja
oikeudenmukaisempaan suuntaan. Tyokyvyttomyyselédkkeelld arvioidaan olevan jopa 60 000
tyokykyisid ja -haluista henkil6d. Tyokyvyttomyysjarjestelmamme huomattava kannustinloukku
kuitenkin vaikeuttaa heidan tyollistymistaan. N&in ollen vaikka tyokyvyttomyyselakkeelld olevalla
olisikin halua ja kykya ottaa tyota vastaan, se ei ole useinkaan taloudellisesti kannattavaa.
Tilannetta parantaisi selvasti se, ettd eldkkeen maksu ei ansaintarajan ylityksen jalkeen loppuisi
kokonaan, vaan elédke pienenisi liukuvasti palkkatulojen lisdantymisen mukaan. VATES-séation
laskelmien mukaan tdmankaltainen muutos tyokyvyttomyyselékejarjestelmassamme kohentaisi
julkista talouttamme pitkalla aikavélilla potentiaalisesti jopa 800 miljoonalla eurolla.
Tyokyvyttomyyselékejarjestelmamme vaikeuttaa myods yli 55-vuotiaiden tyollistymistd. Koska
tyonantajat maksavat tydntekijoidensa tyokyvyttomyyselakkeet kdytannossa itse, he karttavat yli
55-vuotiaiden tyo6llistamistd heidan kohonneen tyokyvyttomyysriskin takia. Tilannetta voitaisiin
parantaa siten, ettd valtio kompensoisi yli 55-vuotiaan tyottéman palkanneelle yritykselle tdman
mahdollisen tyokyvyttomyyden aiheuttaman vakuutusmaksujen nousun.

Esitamme:
> lisdyksend 15 miljoonaa euroa mestari-kisallimallien toteuttamiseen;
> lisayksend 10 miljoonaa euroa yli 55-vuotiaiden alanvaihtajien palkkatukeen;

> lisdyksend 10 miljoonaa euroa yli 55-vuotiaiden tyottomien tyokyvyttomyysriskin
kompensointiin;

> lisayksena 15 miljoonaa euroa tyokyvyttomyyselakejarjestelméan lisajoustoon.

> etta tydelakemaksut porrastetaan ian mukaan.

Tyollisyysmadrarahoja korotettava, ei leikattava

Tallakin hetkella moni péatevd tyontekija on vailla toitd. Nain ollen perussuomalaiset ovat
tyrmistyneita siitd, etta hallitus on leikkaamassa ty6llisyysmaararahoista aikana jolloin maatamme
uhkaa massatyottomyys. Emme voi mitenk&dn hyvédksyd ndin edesvastuutonta péaatosta ja
vaadimme, etté leikkaus perutaan ja tyollisyysmaaréarahoja lisataan.

Perussuomalaiset haluavat muistuttaa, ettd Tanskassa on muun muassa ty6ttdmien nopeaan
aktivointiin panostamisella saavutettu hyvia tuloksia ty6ttdmyyden torjunnassa. Suomessa
ty6ttomien aktivointiin panostetaan talla hetkelld huomattavasti Tanskaa vdhemman. Siksi Suomen
on syyta ottaa Tanskasta oppia ja lisdtd aktiivisen tydvoimapolitiikan resursseja. Liséksi kaikKi
toimijat on ohjeistettava mahdollisimman selkedsti, jotta tyGttomien tasavertainen kohtelu toteutuu
myos kaytannossa.

Esitamme:

> lisayksena 75 miljoonaa euroa tyollisyysmaararahoihin;



Pk-sektorin kasvua ja tyollistamista on tuettava verotuksella

Perussuomalaisten mielestd verotuksessamme on tuettava kasvavia ja aloittavia pk-yrityksia
nykyista paremmin. Ehdotamme verotukseen seuraavia pk-sektorin kasvua ja tyollistamista tukevia
toimia: ALV:n alarajan tuntuvan korotuksen muodossa annettava ALV-huojennus, tyollistavien pk-
yritysten Viron-mallin mukainen yritysverotus sekd kotitalousvahennyksen korotus. Katsomme
myos aiheelliseksi, ettd ndmé toimet otetaan ainakin aluksi kdyttdon madrédaikaisena ja samalla
luodaan seurantajarjestelma niiden vaikutusten arvioimiseksi.

Arvonlisaverollisen liiketoiminnan alarajan nosto on tehokas keino harmaan talouden torjunnassa
ja yrittdjyyteen kannustamisessa. Uudistus parantaisi erityisesti pienyritysten kannattavuutta ja
mahdollisuuksia tyollistad. Taméa soveltuisi parhaiten palveluliiketoiminnan puolella, silla
toimintansa luonteen vuoksi nailla yrityksilla ei ole juurikaan mahdollisuutta tehdd ALV-
vahennystd ostoistaan. Tallainen arvonlisaverovelvollisuuden rajan nostaminen madaltaisi myos
yrityksen perustamisen kynnystd merkittdvasti ja lisdisi ndin pienyrittdjien maaraa.
Arvonlisdverollisen liiketoiminnan alarajan noston avulla saataisiin myoés yrittajien tulot paremmin
verotuksen piiriin, silla talloin ei olisi jarkevédd tehdd “pimeitd pikkut6itd”. Uudistus vdhentiisikin
tehokkaasti harmaan talouden toimijoiden maarad ja siten lisdisi muuta verokertymaa.
Perussuomalaiset ehdottavat, etta arvonlisaverollisen liiketoiminnan alarajaa nostettaisiin nykyisesta
8 500 eurosta 20 000 euroon ja samalla ALV:n niin sanottu huojennusalueen katto nostettaisiin 22
500 eurosta 40 000 euroon. Té&lldin arvonliséaveron alaista olisi vain sellainen liiketoiminta, jonka
litkevaihto ylittdisi 20 000 euroa vuodessa, ja 20 00040 000 euron liikevaihdolla ALV:sta saisi
huojennuksen.

Perussuomalaisten mielesta talla hetkelld keskeistd on luoda uusia tydpaikkoja. Uudet tyopaikat
tuovat valtiolle lisda verotuloja, joten tyollistavid kasvuyrityksid on syytd kannustaa. Ehdotamme
Viron-veromallin  kaltaista verokannustinta, jonka avulla kasvuyritykset voisivat saada
kayttopddomaa yrityksen tuloksesta. Mallissamme pk-yritys, joka kahtena perdkkéisend vuonna
palkkaa vahintdan kaksi uutta kokopaivastd tyontekijaa ja jonka tyontekijamaaran lisdys on
vuosittain véhintddn 10 prosenttia, on vapautettu yhteisdverosta niin kauan kun se ei jaa
omistajilleen osinkoja. Tama kannustaisi yrityksia kasvuun seké siihen, ettd voitot suunnattaisiin
toiminnan edelleen kehittdmiseen ja tyollistdmiseen.

Perussuomalaiset katsovat, ettd kotitalousvéahennyksen korottaminen on oiva keino tukea yrittdjyytta
ja tyollisyyttd. Kotitalousvdhennys on synnyttdnyt uutta yritystoimintaa ja on monen pienen
palveluyrittajan liiketoiminnan elinehto. Tadman liséksi kotitalousvéhennyksen korotus torjuu
harmaata taloutta, kun se kannustaa kotitalouksia teettdmaan pienet tyot rehellisilla yrittajilla.
Perussuomalaiset ovatkin tyytyvéisia siihen, ettd hallitus on tdmé&n vuoden alusta korottanut
kotitalousvéhennyksen enimmaisméaéraa 2 400 euroon. Piddmme kuitenkin tata riittaméattomana ja
ehdottamme, ettd Kkotitalousvahennyksen vahennyskelpoisen tyokorvauksen maaraa nostetaan 45
prosentista takaisin 60 prosenttiin.

Esitamme:
» verotuloista vahennettavaksi 200 miljoonaa euroa, joka kertyy, kun ALV-huojennus,

tyollistavien pk-yritysten Viron-mallinen verokannustin seka kotitalousvahennyksen korotus
toteutetaan



Turhaa saantelya ja lupabyrokratiaa karsittava

Hyvinvointiyhteiskuntamme on pikkuhiljaa paisunut holhousyhteiskunnaksi, jossa byrokraatti
séatelee mitd pienintakin asiaa. Jarjettomaksi pohottynytta byrokratiaa ja epdonnistunutta sadntelya
on purettava. Pahimmassa tapauksessa uudet innovaatiot ja kokonaiset toimialat kuihtuvat
byrokratian rattaissa. Tahan on saatava muutos tai ylisadtelemme kohta taloutemme kuoliaaksi.

Turhan sdantelyn purkaminen on syyté aloittaa haja-asutusalueiden jatevesiasetuksen purkamisesta.
Samoin romukoppaan joutavat Kkuntaliitosten yhteyteen sé&&detty erityinen viiden vuoden
irtisanomissuoja. Myo6s Suomen nykyinen pakkoruotsilainséddantd aiheuttaa huomattavia
hallinnollisia kustannuksia valtiolle ja kunnille. Ndma kustannukset ovat tarpeettomia etenkin niilla
alueilla, joilla ruotsia &idinkielen&dan puhuvien mé&&ard on havidvan pieni. Lisaksi pakkoruotsi
aiheuttaa runsaasti epasuoria kustannuksia kansantaloudelle, kun koko vdestdd vaaditaan
opiskelemaan taloudellisesti vahamerkityksistd kieltd, mik& vahentdd seka yleisesti ettd etenkin
alueellisesti tarkeampien vieraiden kielten opiskelua.

Perussuomalaisten ajamien uudistusten listan karjessa on ollut jo pitkddn pohottyneen
lupabyrokratiamme ketteroittdminen. Elinkeinoeldmén keskusliiton arvion mukaan lupaprosesseissa
seisoo talla hetkelld yli 3,5 miljardin euron edesta investointeja, joten ongelma on taloudellisesti
erittdin merkittdvd. Ongelmaa kuvaa hyvin se, ettd Suomessa on noin 20 000 erilaista lupaa ja
Ruotsissa alle 5000. Lupien maarda voitaisiin vahentda tuntuvasti siirtdamalla niista valtaosa
rekistergintimenettelyyn sekd muun valvonnan piiriin. My6s viranomaisyhteistyota ja lupien
késittelyn keskittdmistd on syyta lisatd. Lupaprosessit kestavat nykyaan pahimmillaan jopa vuosia,
joten myos lupien késittelyyn on saatava liséa resursseja, jotta kasittelyajat saadaan nykyisesta
selvasti lyhyemmiksi.

Esitdmme:
> selvitysta tarpeettoman hallintobyrokratian véahentamiseen johtavista toimenpiteista
> etta eduskunta hyvaksyy kansalaisaloitteen ruotsinkielen valinnaisuudesta

> etta haja-asutusalueiden jatevesiasetuksen kaltaiset jarjettomat saannokset selvitetaan ja
puretaan

> lisdyksena 3 miljoonaa euroa lupaprosessien jouduttamiseen

Oppisopimuskoulutus aidosti kayttoon

Oppisopimuskoulutus on Suomessa vield lapsen kengissd, vaikka se sopisi patevoitymisvayléksi
moniin ammatteihin. Oppisopimuskoulutus tarjoaa opiskelijalle mahdollisuuden tulla alansa
ammattilaiseksi kdytdnnon tyon kautta, teoriaopintojen tukemana. Tama on sekd opiskelijan etta
tyonantajan etu. Opiskelija pé&see heti soveltamaan oppimaansa kaytdnndssd ja tyonantaja
puolestaan saa mahdollisuuden tulevan tyontekijansd perehdyttdmiseen jo opiskeluvaiheessa.
Perussuomalaiset haluavat panostaa oppisopimuskoulutukseen ja esittavat ndin ollen siihen 25
miljoonan euron lisamadrarahaa.



Katsomme myos, ettd 10. luokan tulisi olla ammattipainotteinen ja useaa eri ammattia tutuksi
tekeva. Sen jalkeen nuori jatkaisi oppisopimuksella tai siirtyisi opiskelemaan joko ammattiopistossa
tai lukiossa. Oppisopimuksen voisi solmia jo 10. luokan aikana, heti kun sopiva ty6paikka ja ala
I0ytyisivat. Tama olisi joustava malli ammattiin.

Esitamme:

> lisayksena 25 miljoonaa euroa oppisopimuskoulutukseen.

Veropaketti — verotus oikeudenmukaisemmaksi ja
kannustavammaksi

Perussuomalainen veropolitiikka perustuu sosiaaliseen oikeudenmukaisuuteen ja kannustavuuteen.
Jokaisen tydhon kykenevan Suomen kansalaisen on maksukykynsa mukaan maksettava veroja, jotta
valtio pystyy kaventamaan tuloeroja ja rahoittamaan palveluja. Emme kannata tasaverokehitysta,
jota sekd edellinen ettd nykyinen hallitus ovat edistdneet. Katsomme samalla, ettd verotuksen
rakenteellisia kannustinongelmia on korjattava ja veropohjaa laajennettava.

Veropaketissamme ehdottamamme muutokset ansiotulo- ja osinkoverotukseen pienentaisivat
tuloeroja ja nostaisivat pieni- ja keskituloisten kéytettavisséd olevia tuloja. Naiden uudistusten
yhteisvaikutuksena Gini-kerroin laskisi selvésti (-0,33) ja alle 40 000 euroa vuodessa ansaitsevan
verotus kevenisi tai pysyisi kaytanndssa ennallaan.

Oikeudenmukaisempi ja kannustavampi tyon verotus

Jo nyt on havaittavissa, etta valtion verokertymésta yha suurempi osa tulee erilaisista tasaveroista,
kuten arvonlisa- tai energiaveroista. Monet verovéhennyksetkin, kuten esimerkiksi vapaaehtoisten
elakevakuutusmaksujen  vahennysoikeus, hyodyttdavat lahinnd  suurituloisia, ja  niiden
elinkeinopoliittinen merkitys on kyseenalainen. Taloustieteellisissa tutkimuksissa on havaittu,
etteivat suurituloisten veronkorotukset johda heiddn tydn tarjontansa alenemiseen, mutta
pientuloisten verotuksen alentaminen sen sijaan nostaa kannustetta ottaa vastaan myds osa-aikaista
tyotd. Lisaksi riippumattomat suomalaiset asiantuntijat ovat laskeneet, ettd ottaen huomioon
suomalaisen hyvinvointivaltion tulonjaolliset tavoitteet, Suomen suurituloisia olisi aiheellista
verottaa selvasti ankarammin kuin mita viimeisten 15 vuoden aikana on tehty?®.

Edelld mainituista syistd perussuomalaiset ehdottavat, ettd 1 000 euroa kuussa voisi ansaita
ansiotuloverosta vapaasti. Tadma tarkoittaisi sitg, ettd 12 000 euroa vuodessa ansaitseva ei maksaisi
valtion tuloveroa eik& kunnallisveroa. Sen liséksi ettd tdmé olisi oikeudenmukainen uudistus, se
tekisi my6s tyon vastaanottamisesta nykyistd kannattavampaa. Yhdessa turvallisuus- ja
hyvinvointipakettiimme siséltyvan perusturvan korotuksen kanssa tdma uudistus pienentaisi
merkittévasti niin sanottua tuloloukkuongelmaa, eli tilannetta jossa tyottomalla ei ole taloudellisesti
kannattavaa ottaa ty6té vastaa. Muutos toteutettaisiin kustannusneutraalisti niin, ett4 40 000 euroa ja

3 Riihel4d, Marja — Sullstrom, Risto — Tuomala, Matti (2009) "Miten suurituloisia pitaisi verottaa?", Talous ja
yhteiskunta 2/2009, 24-31.



sitd vdhemmadn vuodessa ansaitsevien verotus kevenisi ja sitd suurempituloisten Kiristyisi.
Muutoksen ansoista 12 000 euroa vuodessa ansaitsevan kateen jaévat tulot nousisivat melkein 400
euroa ja kaikkien suurituloisimpien verotaakka kasvaisi noin 500 euroa.

Taman lisdksi ehdotamme valtion tuloveron 4. portaan (yli 71 400 euroa vuodessa) ja 5. portaan (yli
90 000 euroa vuodessa) marginaaliverojen korottamista. 4. portaan marginaalivero korotetaan 29,75
prosentista 32 prosenttiin ja 5. portaan 31,75 prosentista 36 prosenttiin. Tdman niin sanotun
Wahlroos-veron jalkeenkin korkein marginaaliveroprosenttimme olisi kansainvélisessa vertailussa
varsin kohtuullinen.

Esitamme:

» verotuloihin lisattavéaksi 169 miljoonaa euroa, joka kertyy korkeimpien tuloluokkien
ansioverotuksen nostamisesta;

» verotuloihin lisattavaksi 116 miljoonaa euroa, joka kertyy vapaaehtoisten
elakevakuutusmaksujen verovahennyksen poistamisesta.

Jarkea yritys- ja osinkoverotukseen

Perussuomalaiset pitdvat vuoden alussa voimaan tullutta osinkoverouudistusta epéonnistuneena.
Uudessakin osinkoveromallissa on porsaanreikid ja se suosii kohtuuttomasti suurituloisia.
Uudistaisimme osinkoverotusta oikeudenmukaisemmaksi ja kasvua paremmin tukevammaksi, silla
verottaisimme pienid osinkoja hallitusta kevyemmin ja suuria osinkoja hallitusta ankarammin.
Tukeaksemme pienyrittdjid haluamme kuitenkin jattaa listaamattomille pk-yrityksille selvan
verokannustimen.

Mallissamme listattujen yhtididen osingoista 50 % olisi veronalaista pd&omatuloa 1 000 euroon asti
ja 100 % veronalaista siitd ylospain. Listaamattomien yritysten osingot taas olisivat huojennetun
verotuksen piirissa siltd osin kun ne eivét ylitd 6 % yhtion nettovarallisuudesta. Tdméan tuottoasteen
ylittavéat osingot olisivat 75 %:sesti veronalaista ansiotuloa. Huojennetun verotuksen piirissa olevat
osingot olisivat 10 % veronalaista pd&domatuloa 10 000 euroon saakka, 35 % veronalaista
padomatuloa valilla 10 000—40 000 euroa, 50 % veronalaista padomatuloa vélilla 40 000-100 000
euroa, 75 % veronalaista padomatuloa vélilld 100 000-150 000 euroa ja 100 % veronalaista
padomatuloa 150 000 euroa suurempien osinkojen osalta. Edelld mainittu uudistus siis keventaisi
kaikkien muiden paitsi kaikkein suurituloisimpien verotusta.* Uudistuksemme my®és alentaisi lahes
kaikkien yrittajien verotusta, sillda Suomen Yrittdjien mukaan yli 75 % yrittdjista sai vuonna 2012
alle 10 000 euroa osinkoa®.

Perussuomalaiset pitavat myos hallituksen paatosta alentaa vuoden alusta yhteiséveromme kantaa
24,5 prosentista 20 prosenttiin hatikoitynd ratkaisuna. Katsomme, ettd hallituksen tekeman
yhteisoveroalen hy6éty on kyseenalainen ja kuvaavaa on ettd esimerkiksi Stora Enson
toimitusjohtaja Karl-Henrik Sundstrom on todennut®, ettei yhteiséveron tasolla ole yhtidlle suurta
merkitystd. Ymmarrdmme hyvin, ettd maamme on vastattava lahimpien Kilpailijamaidemme
aloittamaan verokilpailuun, mutta emme hallituksen tavoin olisi valmiita Kkiihdyttdmaan
verokilpailua edelleen. Verokilpailun kiihtymisestd onkin jo merkkeja, silld Ruotsissa
yritysverotusta pohtinut tyéryhma on ehdottanut verokannan alentamista 16,5 prosenttiin. N&in

4 Kaikkien muiden paitsi ylimman tulodesiilin kaytettavissa olevat tulot nousisivat uudistuksen johdosta.
5 Yrittajien tulot ja verot vuoden 2012 tulo- ja verotiedoilla, Suomen Yrittajat 2014
® Talouselaméa 25/2014
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ollen mielestdmme yhteisdvero on syytd asettaa samalle 22 prosentin tasolle kuin se on nykyaan
Ruotsissa. Tastd saastyneet varat kdyttaisimme maamme tyollisyyden ja talouskasvun selkérangan,
pk-sektorin, tukemiseen.

Esitamme:

» verotuloihin lisdyksena 114 miljoonaa euroa, joka kertyy perussuomalaisten
osinkoverouudistuksesta.

» verotuloihin lisdyksend 350 miljoonaa euroa, joka kertyy, kun yhteisoveron kanta
palautetaan 22 prosenttiin.

Yritysten verokeplottelu kuriin

Perussuomalaisten mielestd Suomen on tiukemmin puututtava yritysten siirtohinnoittelun,
konserniavustusten ja konsernin siséisen lainoituksen avulla tapahtuvaan keinotekoiseen
verokeplotteluun. Sen liséksi, ettd yhteiséverotuksen porsaanreikien tukkiminen toisi lisaa
verotuloja, se parantaisi myos suomalaisten pk-yrittdjien mahdollisuuksia kilpailla tasapaisesti
kansainvélisten suuryritysten kanssa, jotka voivat nykyaan polkea hintoja, koska ne Kotiuttavat
voittonsa veroparatiiseissa.

Siirtohinnoittelun perustana on markkinaehtoperiaate, jonka mukaan konsernin siséisissa
liiketoimissa on kaytettdva samoja hinnoitteluehtoja kuin jos ndma liiketoimet tehtaisiin toisistaan
riippumattomien yritysten vélilla. Kuitenkin kansainvaliset yritykset saattavat kéyttaa
siirtohinnoittelussa markkinaehtoperiaatetta korkeampaa hintaa ja néin siirtdd suomalaisen
tytaryhtion tuloksesta osan tai jopa kokonaan veroparatiisimaassa sijaitsevaan konserniyritykseen.
Edelld mainittu kaytantd on ilmeisen yleinen, silla Verohallinto arvioi Suomen menettavan
vuosittain  verotuloja yli 300 miljoonaa euroa siirtohinnoittelun vaarinkdytosten takia.
Perussuomalaiset vaativatkin lisapanostuksia siirtohinnoittelun valvontaan. Naméa lisdpanostukset
maksavat takuulla itsensé takaisin moninkertaisesti. Samalla on myds syyté tarkentaa lainsaadantoa
ja veroviranomaisen ohjeita siirtohinnoittelun osalta, sill& verottajan tulkinta ei paikon ole vastannut
lain kirjainta.

Toinen keino alentaa suomalaisen tytaryhtion verotusta on konsernin sisdinen lainoitus. Tavallisesti
tama tehdaan siten, ettd Suomessa sijaitseva tytaryritys ottaa samaan konserniin kuuluvalta
ulkomaalaiselta yritykseltd lainaa. Tdmén lainan korkokulut suomalainen tytéryritys voi vahent&a
verotuksessaan. Korkotulon saava emoyritys taas sijaitsee veroparatiisissa, jossa sitd verotetaan
hyvin kevyesti, jolloin konsernin kokonaisveroaste kevenee huomattavasti. Hallitus on tiukentanut
konsernin siséisten lainojen korkokulujen véhennysoikeutta, mutta mielestdamme lainsédadantoa olisi
syyta kiristdd siten, ettd kulloisenkin markkinakoron yli menevien korkojen vahennysoikeus
poistettaisiin. Lisdksi Suomessa tulisi séataa niin sanotun alikapitalisointia kieltéava laki, jossa koron
verovahennysoikeuden maksimimaard perustuisi velan ja oman p&doman suhteeseen. Vé&hintdan
olisi syyté tiukentaa védhennysoikeutta silloin kun konserniyritys sijaitsee veroparatiisimaassa.

Kun tarvittavat lakimuutokset on toteutettu ja verottajalle annettu lisaresursseja asianmukaisen
valvonnan suorittamiseen, vuosina 2016 ja 2017 voidaan paastd nyt arviomaamme suurempaan
verotulojen kasvuun.

Esitamme:

11



» verotuloihin lisdyksena 150 miljoonaa euroa, joka kertyy kun yritysverotuksen
porsaanreikia tukitaan;

> lisédyksena 15 miljoonaa euroa verohallinnon toimintamenoihin.

Suursaatioiden veroparatiisi lakkautettava

Perussuomalaiset haluavat laajentaa veropohjaa oikeudenmukaisella tavalla ottamalla verotuksen
piiriin suurten saatididen ja yhdistysten saamat padomatulot, kuten osingot, vuokratulot ja
myyntivoitot. Valtiontalouden tarkastusvirasto (VTV) on arvioinut, ettd pelkdstddn viiden
suurimman saatioén vuosittainen veroetu oli 29-45 miljoonaa euroa vuosina 2004-05. Saatididen
varallisuudeksi VTV arvioi 12—15 miljardia euroa’.

Nykyinen verojérjestelmd on luonut suursdatidille erdanlaisen veroparatiisin, jonka puitteissa
varakkaat yksilot voivat paeta verotusta lahes kokonaan, ja suursaatididen kautta he voivat
harjoittaa merkittdvaa yhteiskunnallista valtaa. On kohtuutonta, ettd pienetkin yritykset, jotka
toimivat markkinariskin alaisena, joutuvat maksamaan paaomaveroa, kun todella vauraat
yhdistykset ja sdatiot saavat vakaat paddomatulonsa verottomina.

Perussuomalaisten kaavailema uudistus koskisi ainoastaan suurimpia séatioita ja hyvin varakkaita
yhdistyksia.2 Suomessa on lukuisia pienid yhdistyksia ja saatioita, joiden toiminta riippuu
verottomista pddomatuloista, joten niiden padomatulot voitaisiin jattad verovapaiksi esimerkiksi
100 000 euroon asti. Verokanta voisi myos olla yleistd pddomaverokantaa alempi, esimerkiksi 15
%.

Saatiomuotoisia yliopistoja emme asettaisi p&&domaverotuksen piiriin. Uudistus ei myo6skaan
koskettaisi lainkaan valtaosaa suomalaisista yhdistyksista ja saatidista. Se ei esimerkiksi haittaisi ns.
Linnanmaki-tyypin yleishyodyllisia séatioitd ja yhdistyksid, joiden tulot koostuvat muista kuin
paaomatuloista.

Esitamme:

» verotuloihin  lisattdvaksi 50 miljoonaa euroa, joka Kkertyy suursaatididen
paaomaverovelvollisuudesta saatavista tuloista.

Varallisuusvero palautettava

Varallisuusvero on yksinkertainen tapa saada valtiolle huomattavia lisatuloja niiltd kansalaisilta,
joiden kokonaisvarallisuus on poikkeuksellisen suuri. Vuonna 2005 varallisuusvero tuotti noin 85
miljoonaa euroa ja verotuksen piiriin kuului liki 30 000 varakasta suomalaista. Perussuomalaiset
ehdottavat veron palautusta oikeudenmukaisuussyistd. On vain kohtuullista, ettd yhteiskunnan
parempiosaiset kantavat suuremman vastuun yhteiskunnan kustannuksista. Perussuomalaiset
ehdottavat, etta 300 000 euroa suuremmasta verotettavasta omaisuudesta maksetaan vuosittain 0,8

7 Ks. Saatioiden valtiontuki ja valvonta, Valtiontalouden tarkastusviraston tuloksellisuustarkastuskertomukset
210/2010.

8 Esimerkiksi vuonna 2001 Suomen varakkaimpien saatididen "top 10" oli seuraava: Svenska Kulturfonden, Sigrid
Juselius Stiftelse, Suomen Kulttuurirahasto, Stiftelsen for Abo Akademi, Tampereen Vuokratalosaatio (VTS-kodit),
Jenny ja Antti Wihurin rahasto, Brita Maria Renlunds Minne, Svenska Litteraturséllskapet i Finland r.f., Emil Aaltosen
S4atio sekd Foreningen Konstsamfundet r.f. Naiden varallisuus oli noin 100-830 miljoonaa euroa. Ks. Manninen,
Maarit (2005), Saatiot Suomessa, Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistamissaatio Cupore, Julkaisuja 7/2005, s. 40.
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prosenttia veroa. Talla tavalla arvioimme valtion kassaan kertyvan noin 150 miljoonaa euroa,
ottaen huomioon yleisen varallisuuden kasvun vuoden 2005 jélkeen.

Esitamme:

» verotuloihin lisattavaksi 150 miljoonaa euroa varallisuusveron arvioituna tuottona.

Suomen Pankinkin on osallistuttava taloustalkoisiin

Perussuomalaiset katsovat valtion talouden tasapainotuksen olevan perusteltu syy nostaa Suomen
Pankin voitosta tilitettdvd méaré samalle tasolle kuin mita se oli esimerkiksi vuonna 2010 eli 250
miljoonaan euroon. Lain mukaan Suomen Pankki tilittad puolet voitostaan valtion tarpeisiin.
Pankkivaltuusto voi kuitenkin perustellusta syysta vaatia Suomen Pankkia tilittimaan suuremman
osuuden voitostaan valtion kayttdon. Hallitus on esittanyt tilitettdvéksi 150 miljoonaa euroa, vaikka
tilitetty madra on useana aikaisempana vuonna ollut téta korkeampi.

Esitamme:

» valtion muihin tuloihin lisayksend 100 miljoonaa euroa, joka kertyy Suomen Pankin
voitostaan valtiolle tilittiman osuuden kasvattamisesta.

Turvallisuus ja hyvinvointipaketti

Valtion ydintehtdviin kuuluu kansalaisten perusturvallisuuden takaaminen. Tama tarkoittaa niin
perustoimeentulon turvaamista kuin myos uskottavaa puolustusta ja tehokasta kriminalipolitiikkaa.
800 miljoonan euron turvallisuus ja hyvinvointipakettimme tarkoituksena onkin turvata kansalaisten
perusturvallisuus. Perussuomalaisten mielesta taloudellisesti kaikkein heikoimmassa asemassa
olevien kansalaisten toimeentuloon on Kiinnitettavd nykyistd enemman huomiota. Katsomme myos
koulutukseen  suunnattujen  resurssien olevan riittamattémalla tasolla, jotta Suomen
kansainvalistakin ihailua saanut koululaitoksen laatutaso voidaan sailyttaa.

Emme mydskéan ole hallituksen tavoin valmiita tinkimé&én sisdisesta tai ulkoisesta turvallisuudesta
edes syrjaseuduilla. Lisdksi katsomme, ettd puhdas kotimainen ruoka vaatii maaseudun
elinvoimaisuuden turvaamista.

Kuntien rahoitus turvattava

Kuntatalouteen suunnitellut valtionosuusleikkaukset osuvat Kkipedsti kuntien talouteen. Talla
hetkell&d kuntien tehtévat ja kaytettdvissa olevat rahat eivat ole tasapainossa. Valtiovalta on vuosi
vuoden jalkeen sysannyt kunnille lis&4 tehtévia ja vaatimuksia ilman asianmukaista rahoitusta.

Perussuomalaiset haluavat muistuttaa, etté julkiset palvelut vaikuttavat eriarvoisuuteen talla hetkella

jopa enemman kuin 1990-luvulta lahtien kasvaneet tuloerot. Julkisten palveluiden saatavuus on yksi
tarkeimmisté yhteiskunnallisen tasa-arvon mittareista, ja Suomen terveydenhuolto on viime vuosina
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luisunut OECD:n tutkimuksen mukaan kohti suurempaa epatasa-arvoa. Rikkaiden ja koyhien
terveyserot ovat Suomessa jo nyt lansimaiden jyrkimpia®. Hallituksen leikkaukset tulevat vain
pahentamaan tilannetta.

Liséksi kuntien valtionosuuksien leikkaukset yhdistettynd véeston ik&antymisestd johtuviin
kustannuspaineisiin ja kuntien tehtdvien lisdédmiseen aiheuttavat kunnille painetta sekd nostaa
veroprosenttejaan ettd leikata palveluistaan. Kuntien palveluita eniten tarvitsevat vahdosaiset,
lapset, nuoret ja vanhukset. Paatoksillaan hallitus tietoisesti vaikeuttaa heidadn asemaa tietdessaan,
ettd kunnilta loppuvat vaihtoehdot talouspaineiden edessa.

Perussuomalaiset olisivat valmiita panostamaan kuntien valtionosuuksiin 200 miljoonaa euroa
hallitusta enemman.

Esitamme:

> lisayksena 200 miljoonaa euroa valtionosuuden korottamiseen kuntien peruspalveluihin.

Kokonaisvaltaista perhepolitiikkaa

Lapsissa ja nuorissa on Suomen tulevaisuus, ja heiddn arvonsa tulisi nahda myos poliittisessa
paatoksenteossa. Lapsilisa on yksi tarkeimmista lapsiperheiden tulonsiirroista. Eduskunnan
tietopalvelun arvion mukaan lapsilisien reaaliarvo on vuonna 2015 ensimmaisen lapsen osalta lahes
30 % pienempi ja toisen lapsen osalta jo lahes 40 % pienempi vuoden 1994 tasoon verrattuna.
Lapsilisien reaaliarvo on talla hallituskaudella painettu leikkausten ja indeksijaadytysten avulla
alemmas kuin kahteenkymmeneen vuoteen. Lapsiperheiden taloudellisesta parjadmisesta
huolehtiminen on yhteiskuntamme velvollisuus ja esitdammekin lapsiliséleikkausten perumisen
liséksi myods indeksikorotusten toteuttamista. Samalla jattaisimme verotustamme monimutkaistavan
lapsivahennyksen tekemétta.

Myds lapsiperheiden palveluista on huolehdittava, silld niiden avulla vanhemmat ja lapset saavat
tarvitsemaansa tukea. Perheiden tukeminen on mydés yhteiskunnan nakékulmasta kannattavaa, silla
panostaminen lapsiperheiden hyvinvointiin maksaa itsensd moninkertaisina takaisin. Esimerkiksi
neuvola- ja kotipalveluihin on satsattava enemman.
Esitamme
> lisdyksend 25 miljoonaa euroa perhepalveluiden kehittamiseen.
lisdyksena 110 miljoonaa euroa lapsilisien tason sailyttdmiseen ennallaan

>
> lisdyksenda 25 miljoonaa euroa lapsilisien indeksikorotuksen toteuttamiseen
>

saatona 70 miljoonaa euroa, joka syntyy kun verotuksen lapsiperhevahennysta ei tehda.

9 Keskimaki, llmo — Larivaara, Meri — Manderbacka, Kristiina (2011), "Terveyspalveluiden olisi kavennettava
terveyseroja”, Tesso 6/2011.
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Omaishoitajia tuettava

Omaishoitajat tekevat tarkeda tyotd, joka mahdollistaa lukuisten suomalaisten kotona asumisen
laitostumisen sijaan. Kansalaistemme ikadntyminen ja laitoshoitopaikkojen véhentdminen tulevat
kasvattamaan omaishoidon tarvetta entisestdadn. Laheiseltd saatu apu ja mahdollisuus kotona
asumiseen tekevét omaishoidosta inhimillisimman hoitomuodon.

Perussuomalaisten mielestd omaishoitajien taloudellisesta toimeentulostaan on huolehdittava
nykyista paremmin. Esitimme omaishoidon tuen hoitopalkkioiden korotukseen 25 miljoonaa euroa.
Tama tuo eduskunnan tietopalvelun laskelmien mukaan omaishoitajien méaéarasta riippuen tukeen
noin 33-50 euron kuukausittaisen nettokorotuksen.

Esitamme:

> lisdyksena 25 miljoonaa euroa omaishoitajien toimintakyvyn tukemiseen ja omaishoidon
tuen tasoon tehtdvaan tasokorotukseen.

Elakelaisia tuettava

Perussuomalaiset haluavat Suomesta maan, jossa kenenkdaan ei tarvitse pelata vanhenemista. Nain
ollen elékeléisten kdyhdyttdmisen on loputtava. Heille on turvattava normaali eldminen ja véhinta
mité elintason turvaamiseksi voidaan tehdd, on tdysimaaraiset indeksikorotukset. Eldkeindekseihin
on sidottu myds monia muita etuuksia kuten opintoraha ja rintamalisét ja pidamme tarkeédna, etta
kaikki elakeindekseihin sidotut etuudet nousevat samassa suhteessa, silld pienituloisten
ihmisryhmien taloudellisesta toimeentulosta on huolehdittava.

On myos syyta huomioida, ettd indeksikorotusten alentaminen leikkaa enemmaén ostovoimaa kuin
tuo saastoja, silld julkinen sektori sadstdd indeksileikkauksilla 125 miljoonaa euroa, mutta
kansalaisten ostovoima heikkenee noin 230 miljoonan euron edestd. Julkisen sektorin ja
kansalaisten ndkokulmasta paatos indeksikorotusten alentamisesta on kasittaméaton. Siksi tekisimme
kansanelake- ja tyodeldkeindekseihin  taysimaaraisen 1,1 prosentin  korotuksen, silla
sééstotoimenpiteenda kaavailtu 0,4 prosentin  korotus vaikeuttaa monien pienituloisten
mahdollisuutta pérjata taloudellisesti.

Perussuomalaiset olisivat myos oikeudenmukaisuussyistd valmiita harkitsemaan elékekaton
kayttoonottoa. Ymmarrdmme hyvin, ettd eldkekaton kayttoonotosta tulisi sddstdja vasta
vuosikymmenien kuluttua eikd se siten ratkaise eldkkeiden rahoitukseen liittyvia lyhyen aikavalin
ongelmia. Yritysjohtajien tahtitieteelliset elékkeet kuitenkin koettelevat jatkuvasti kansalaisten
oikeudentajua. Né&in ollen katsomme, ettd eldkekaton kayttoonotto vahvistaisi eldakejarjestelmamme
yleista hyvaksyttavyytta.

Esitamme:

> lisdyksend 125 miljoonaa euroa elékeindeksien taysimaaraiseen toteuttamiseen

> etta elakekaton kayttoonottoa harkitaan
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Perusturvaa korotettava

Hallitus on epdonnistunut tavoitteissaan parantaa tyollisyyttd, ja pitkittynyt heikko ty6llisyystilanne
onkin pudottanut enenevissa madrin kansalaisia peruspdivérahan ja tyémarkkinatuen varaan. Moni
tyoton on tilanteessa, jossa tulot eivat riita elamiseen.

Esitdmme perusturvan korottamista 100 eurolla kuukaudessa, jotta erityisesti pienituloiset tyottomat
saavat tilanteeseensa helpotusta. Tiukkoina taloudellisina aikoina niukat varat on syyta ohjata
mahdollisimman tehokkaasti niita eniten tarvitseville. Hallituksen vuoden 2012 alussa voimaan
tullut perusturvan korotus johti kaytannossa siihen, ettd hyviltd palkoilta ansiosidonnaiselle
korvauksille jadneet tyottomat saivat uudistuksesta euromadraisesti suurimman hyodyn. Nain ollen
olisimme kustannussyistd valmiita korottamaan vain peruspdivérahaa ja tyomarkkinatukea, mutta
emme ansiopdivarahan perusosaa.

Sen lisaksi, ettd uudistus pienentaisi tuloerojal® ja nostaisi erityisesti pienituloisten tulotasoa, se
purkaisi myods sosiaaliturvaamme liittyvia kannustinloukkoja. Uudistus vahentéisi tyottémien
tarvetta saada asumis- ja toimeentulotukea, joiden voimakas leikkaantuminen ansiotason
kasvamisen yhteydessd saattaa muodostaa tyottomaélle taloudellisen esteen tyon vastaanottoon.
Perusturvan korotus yhdessa veropakettimme ehdotuksen 1 000 euron kuukausitulojen
verovapaudesta parantaisikin selvasti tyottomén taloudellisia kannusteita ottaa vastaan myds osa-
aikaista tyota.

Esitamme:

> lisdyksena 146 miljoonaa euroa perusturvan korottamiseen

Tasa-arvoista opetusta koko maahan

Tasa-arvoinen ja laadukas opetus on ollut Suomen kivijalka ja maamme menestyksen perusta.
Valitettavasti hallitus on rapauttanut omilla toimillaan kansainvalisestikin kunniaa niittanyttéa
koulutusjarjestelmédédmme.

Koulujen sijainnin merkitys on suuri asukkaiden kannalta. Jotta syrjaseuduillakin voi eld4 ja asua,
taytyy sielld myos voida kdyda kouluja. Lasten ja nuorten koulumatkojen pituutta ei saa venyttaa
kohtuuttoman pitkiksi harkitsemattomilla koulujen lakkauttamisilla, vaan ihmisille tulee antaa
mahdollisuus elda ja asua muuallakin kuin suurimmissa kaupungeissa.

Perussuomalaiset esittdvat lisda resursseja kattavan kouluverkon vyllapitoon. Kylakoulut on
pyrittava séilyttamaan.

On myo6s huomioitava koulujen merkitys paikallisen yritystoiminnan nékokulmasta. Esimerkiksi
ammatti- ja ammattikorkeakoulujen opiskelijat jadvat monesti omaan kuntaan toihin, joten
paikalliset yritykset hydtyvat koulujen kanssa tehdyn yhteistyon liséksi myds osaavan tydvoiman
saamisesta. Esitdimme resurssien lisaysta ammatillisen koulutuksen laadun parantamiseen, sill&
laadukas opetus on paitsi opiskelijoiden myds ammattitaitoisia tyontekijoité tarvitsevien yritysten
etu.

Esitamme:

10 Gini-keroin -0,08
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> lisayksend 50 miljoonaa euroa kattavan kouluverkoston yllapitoon;

> lisayksena 25 miljoonaa euroa ammatilliseen koulutukseen.

Laadukas opetus taattava kaikille

Perussuomalaiset pitdvat opetusryhmien koon pienentdmistd erityisen tarkednd. Opetusryhmien
koolla on vaikutusta paitsi oppilaiden ja opettajien hyvinvointiin, my6s oppimistuloksiin.
Ryhmakokojen pienentdmiseen ja oppimisen tukemiseen ei ole suunnattu riittavasti resursseja, joten
moni oppilas joutuu opiskelemaan sellaisissa ryhmissd, joissa oppimismahdollisuudet eivat ole
riittdvén hyvat. Suuret ryhmakoot ja lilan véhéinen henkilokunta kuormittavat myos opetustyoté
tekevid. Monissa kouluissa erityisopettajia ja koulunkdyntiavustajia on liian véhén, eikd yhden
opettajan aika voi riittad erityistd tukea tarvitsevien oppilaiden auttamiseksi. Oppilaiden
opintomenestyksen ja hyvinvoinnin seké opetushenkilokunnan jaksamisen turvaamiseksi esitimme
lisaa resursseja ryhmékokojen pienentdmiseen ja oppimisen tukemiseen.

Esitamme:

> lisayksend 50 miljoonaa euroa ryhmakokojen pienentamiseen ja oppimisen tukemiseen.

Itsendinen ja uskottava maanpuolustus edellyttda panostusta

Puolustusvoimat on ollut talla vaalikaudella hyvin vaikeassa taloudellisessa tilanteessa samaan
aikaan ajoittuvien puolustusvoimauudistuksen ja mittavien budjettileikkausten takia. Pelkonamme
on, ettéd ilman lisdpanostuksia puolustuksemme uskottavuus rapautuu.

Puolustusvoimien toiminnan ja rakenteiden uudistuksen lahtokohtia ovat Puolustusvoimien
nykyisten tehtévien jatkuminen, yleisen asevelvollisuuden toimivuuden varmistaminen seka
puolustusperiaatteen kehittdminen alueellisen puolustuksen pohjalta. Valtion ensi vuoden
talousarvioon esitetyt menovahennykset uhkaavat kuitenkin néitd yleisesti hyvaksyttyja
pyrkimyksié. Lisaksi ei sovi unohtaa, ettd mittavia menoleikkauksia on tehty kolmena edellisendkin
vuonna.

Ukrainan kriisi on osoittanut, ettd sotilaallinen selkkaus ei ole mahdottomuus nykypdivan
Euroopassa. Itsendinen valtio tarvitsee oman armeijan, joka kykenee tositilanteessa torjumaan
vihollisen hyokkaykset. Tilanne on sama niin sotilaallisesti liittoutuneen kuin liittoutumattoman
maan kohdalla. Suomen tulisi liittoutuneenakin pit&& huolta omasta puolustuskyvystaan.

Koska Suomen taloudellinen tilanne on hankala, on selvag, ettd myds puolustuksen hallinnonalan
on osallistuttava sééstotalkoisiin. Leikkaaminen sotilaallisesta kriisinhallinnasta on osin perusteltu.
Sen sijaan Puolustusvoimat on jo kantanut oman osuutensa menosaastoistd moninkertaisesti.

Esitamme:

> lisdyksena 38,4 miljoonaa euroa sotilaalliseen maanpuolustukseen tehtévien leikkausten
peruuttamiseen.
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Poliisien resurssit turvattava

Poliisin  toimintamenoihin on kahdesta syystd saatava enemmé&n resursseja kuin mitd
talousarvioesityksesséd on ehdotettu: 1) harmaan talouden torjunta; 2) poliisin kenttdtoiminnan
nékyvyyden ja viivytyksettomyyden/vasteajan parantaminen. Harmaan talouden ongelmiin
puuttuminen nopeasti ja tehokkaasti ei ole mahdollista talousarvioesityksessé ehdotetuin resurssein.
Nyt luvatut resurssit eivat myoskadn vastaa hallitusohjelmassa lupailtua karkihankepanostusta.
Poliisin esitutkintavoimavarojen valiton vahva lisdys on olennainen edellytys harmaan talouden
torjunnassa tarvittavan monialaisen viranomaisyhteistyon tehokkaassa k&ynnistymisessa.
Nopeastikin saavutettavissa oleva nettohyoty on laskettavissa sadoissa miljoonissa euroissa, jos
tuntuva lisaresursointi toteutetaan jo vuonna 2015.

Hallituksen toiminnan myota poliisille laissa séadettyjen tehtévien suorittaminen on kdynyt yha
vaikeammaksi. Liikkuvan poliisin lakkauttaminen ja poliisin arjen resurssipula nékyvét varsinkin
maaseudulla sek& suurten kaupunkien ulkopuolella. Rikostapauksissa ja muissa Kriisitilanteissa
tarvittava konkreettinen poliisiapu viipyy usein liian kauan. Naiden epakohtien véhentamiseksi
poliisin kenttatoiminta vaatii lisarahoitusta, koska kenttdtoiminnan tehostamiseen ei voida riittavéasti
paasta poliisin siséisin siirroin, joilla paperitdita tekevien "konttoripoliisien™ vakansseja siirretdan
varsinaiseen kenttatoimintaan.

Maamme nykyiseen yleiseen turvallisuustilanteeseen vaikuttaa heikentavasti myds kansainvélinen
tilanne ja siihen liittyvét haasteet. Nama vaikuttavat vaajadmattomasti myos Suojelupoliisin (Supo)
tehtavakenttaan. Julkisuudessa esiintyneiden tietojen mukaan Suomestakin on lahtenyt fanaattisia
islamisteja Lahi-idan kriisipesékkeisiin. Kun nama kiihkoilijat aikanaan palaavat Suomeen, osa
heistd on radikalisoitunut. Tdma jos mika vaarantaa kansalaisten turvallisuuden tunnetta. Supon
toimintaan seka voimavaroihin tuleekin panostaa nykyistd enemman, jotta se pystyy vastaamaan
kaikkiin tulevaisuuden haasteisiin.

Esitamme:

> lisayksena 25 miljoonaa euroa poliisin toimintamenoihin.

Harmaa talous ja talousrikolliset kuriin

Harmaa talous aiheuttaa Suomelle vuodessa valtavat, jopa 2-3 miljardin euron verotulojen
menetykset.!! Piddmme hallituksen panostuksia harmaan talouden torjumiseksi riittimattomina.
Hallituksen harmaan talouden torjuntaohjelma tuleekin ilman merkittavia lisdtoimia jadméaén
historiaan epaonnistumisena.

Erityisesti EU:n vapaa tyovoiman liikkuvuus on sydssyt ravintola- ja rakennusalamme harmaan
talouden kierteeseen ulkomaisen halpatyovoiman vuoksi. Tamén kitkemiseksi ulkomaiset
tybnantajat on velvoitettava toimittamaan ennakonpidétys tai perimdan lahdevero Suomessa
tehdysta tyostd maksamistaan palkoista silloinkin, kun yritykselld ei ole Suomessa kiinted
toimipaikkaa. Myo0s rekisteriasioissa ulkomaisia yrityksia pitdisi kasitell&4 niin kuin suomalaisia, jos
ne tarjoavat Suomessa tyopalveluja. Veroneuvos Markku Hirvonen on arvioinut, ettd pelkastdan
edelld mainittujen ulkomaalaisia yrityksié suosivien epakohtien takia maamme menettéa vuosittain
jopa 600—700 miljoonan euron verotulot.

1 Hirvonen, Markku — Lith, Pekka — Walden, Risto (2010), Suomen kansainvalistyva harmaa talous, Eduskunnan
tarkastusvaliokunnan julkaisu 1/2010.
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Liséksi perussuomalaiset esittdvét sakotusoikeutta AVI:n ulkomaalaisvalvonnan tarkastajille seka
niin sanottua Hollannin mallia ketjuvastuusta. Myos julkinen rekisteri alihankintaketjuttamisella
veroja laiminlydvisté yrityksista olisi tehokas keino painostaa yrityksid toimimaan vastuullisesti. Ja
juuri uudistetun tilaajavastuulain nykyinen sakko olisi muutettava siten, ettd lain rikkoja maksaisi
kokonaisurakasta laskettuna 15 prosenttia. Perussuomalaiset eivat voi sallia taloudellisella
dynamiikalla perusteltua verorikollisuuden suojelua.

Kun tarvittavat lakimuutokset on toteutettu, vaaditaan vuonna 2015 torjuntatoimiin luonnollisesti
lisaméaararahoja, mutta jo vuosina 2016 ja 2017 voidaan pdaasta huomattaviin verotulojen
kasvulukuihin. Harmaan talouden torjumisella saavutetaan myds merkittdvad tyollisyyden
kohentumista.

Jotta harmaan talouden torjunnassa onnistutaan nykyistd paremmin, tarvitaan myos konkreettisia
panostuksia osaavaan henkiléstdon. Poliisin ja veroviranomaisten riittdvan resursoinnin lisdksi on
aiheellista panostaa myos rajavartio- ja tullilaitokseen seka syyttdjéalaitokseen ja tuomioistuimiin.

Esitdmme:
» verotuloihin lisdyksena 200 miljoonaa euroa harmaan talouden vahenemisen vaikutuksesta;
> lisayksena 4 miljoonaa euroa tuomioistuinten toimintamenoihin;
> lisayksena 1 miljoona euroa syyttajalaitoksen toimintamenoihin;
> lisayksena 5 miljoonaa euroa rajavartiolaitoksen toimintamenoihin;
> lisayksena 5 miljoonaa euroa tullilaitoksen toimintamenoihin.

Maaseudun elinvoimaisuuden palautus

Perussuomalaiset ndkevat Suomen maaseudun voimavarana ja monimuotoisena, elinvoimaisena
asuinympaéristona myos tulevaisuudessa. Tdman takia emme olisi hallituksen tavoin tiukentaneet ja
heikentdneet maatalouden luopumistukien ehtoja, koska tdma lisaa tilojen alasajoja ja aiheuttaa
tyottdmyytta maaseudulla. On selvéa, etta tallaiset hallituksen harjoittamat toimenpiteet autioittavat
entisestddn Suomen maaseutua, koska viljelijat k&ytdnnOssé pakotetaan muuttamaan pois
kotiseuduiltaan hallituksen keskittamispolitiikan seurauksena. Katsomme, ettd Suomen nykyinen
maaseutupolitiikka ei palvele yhteiskunnan kokonaisetua, silla maaseudun palveluja on liiaksi
keskitetty.

Ndemme myos, ettd nykyinen politiikka ei riittdvissa madrin huomioi metsdsektoria ja sen
mahdollisuuksia. Mielestimme metséperusteinen biotalous on tulevaisuuden kasvuala. Kotimaisen
turpeen ja puunkdyton lisddminen sekd sen kaytté eri tarkoituksiin tulee huomioida
voimallisemmin. Puurakentaminen siséltdd myds Perussuomalaisten mielestd mittaamattomat
mahdollisuudet. Metsahallituksen liiketoiminnan tulostavoitetta tulee tarkastella uudelleen ja 4H-
toimintaan on varattava riittavat resurssit, silla se on merkittava nuorten tyéllistaja maaseudulla.

Jotta kaikki metsasektorilla oleva potentiaali saataisiin jatkossa hyoddynnettyd, on myods

talousmetsien elinvoimaisuus turvattava. Perussuomalaisten mielestd tdméa tapahtuu parhaiten
tukemalla taimikonhoitoa, nuoren puuston harvennusta sekd pystypuiden Kkarsintaa. Tehokas ja
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jarkevd metsdnhoito luo jatkossa taloudellista kestdvyyttd ja turvaa sekd mahdollistaa
metséteollisuuden kehittdmisen ja séilymisen maassamme.

Viime aikoina my6s maamme petopolitiikasta on puhuttu runsaasti julkisuudessa. Perussuomalaiset
kannattavat riittavien kaatolupien myontamistd. Mielestamme ei voi olla niin, ettd esimerkiksi
Pohjois-Suomessa poroelinkeinonharjoittajille aiheutuu isoja tappioita sen tahden, ettd sudet tai
ahmat ovat tappaneet ja raadelleet poroja. Perussuomalaiset haluavat, ettd petovahinkokorvauksiin
panostetaan nykyista enemman.
Lisédksi haluamme Kiinnittdd huomiota myods tulvansuojelusektoriin. Olemme huolestuneina
seuranneet alan viimeaikaista kehitystd. Alan lainsd&ddantdé on menossa voimallisesti siihen
suuntaan, ettd kansalaiset ollaan h&dan hetkelld jattdmassa ilman valtiovallan tukitoimia seka
korvauksia. Téllaista kehitystd emme voi olla tukemassa. Siksi esitimme tulvansuojelun
parantamiseen ja sen tason nostamiseen huomattavaa lisdpanostusta.
Esitdmme:

> lisdyksena 22 miljoonaa euroa luopumistukiin;
lisdyksena 4 miljoonaa euroa petovahinkojen korvaus
lisdyksend 5 miljoonaa euroa kotimaisen valkuaisrehutuotannon tukemiseen
lisdyksena 8 miljoonaa euroa puuntuotannon kestavyyden turvaamiseksi (Kemera)
lisdyksend 5 miljoonaa euroa kotimaisen pienpuunenergian tukemiseen

lisdyksend 5 miljoonaa euroa tulvansuojelun parantamisen tasoon ja ennaltaehkaisyyn

lisdyksena 1 miljoonaa euroa valtionapua 4H-toimintaan.

Energiapaketti — energiapolitiikkaan tayskaannds

Hallituksen epdonnistuneen energiapolitiikan tulokset on helposti luettavissa tilastoista. Viime
vuonna hiilen kaytto lisdantyi lahes viidenneksen, vaikka samaan aikaan energian kokonaiskulutus
laski. Hallituksen tdysin epdonnistuneesta energiapolitiikasta kérsivat seka talous ettd ymparisto.

Yli puolen miljardin euron energiapakettimme tavoitteena on k&&ntéa energiapolitiikkamme suunta.
Johdonmukainen, kohtuuhintaiseen ja kotimaiseen energiaan tahtd&va energiapolitiikka tukee
tyollisyyttd, talouskasvua, Kilpailukykyd ja  ostovoimaa sekd edistdd  sosiaalista
oikeudenmukaisuutta. Niinp4d energiaomavaraisuuden tuntuva nostaminen on sSyytd ottaa
energiapolitiikan keskeiseksi tavoitteeksi.

Tavoitteeksi kohtuuhintainen ja kotimainen energia
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Perussuomalaisten mielesta kotimaisten energialdhteiden kuten turpeen ja pienpuuenergian asemaa
tulee vahvistaa. Maassamme on 8,5 miljardin euron edestd kysyntda energiatuotteille, jota emme
verotuksen, tukipolitiikan, sdantelyn ja infrastruktuurin puutteellisuuden takia pysty kotimaisin
voimin téyttdmaan. Hyodyntamélla kotimaista energiaa ja kehittdméalld siihen perustuvaa
vientiteollisuutta voimme oikaista merkittdvasti kauppatasettamme. Energiantuotannon
kotimaisuusasteen tuntuva nostaminen edistdd my6s maamme talouskasvua ja tuottaa
kymmenidtuhansia uusia tyopaikkoja. N&ma tyopaikat syntyisivat padasiassa haja-asutusalueille,
mika mahdollistaisi osaltaan maaseudun pitdmisen elinvoimaisena ja asuttuna. Lisaksi
viimeaikainen  kv-politiikan  epavarmuus on varmasti palauttanut  kaikkien  mieliin
energiaomavaraisuuden tarkeyden myos huoltovarmuutemme nédkékulmasta.

Hallituksen tuore ilmoitus siitd, ettd se on laskemassa ensi vuonna turpeen verotusta ja nostamassa
puuhakkeen tukea, on erittdin kannatettava. Valitettavasti vahinko on jo tapahtunut, silla useat ener-
giayhtiot ovat jo tehneet investointeja, joilla korvataan kotimaista bioenergiaa Kivihiilelld. Jotta
turpeen asema Suomen energiapaletissa voidaan turva, on myds uusien turvesuolupien kasittelya
nopeutettava. Samoin uuden ympéristosuojelulain 13 8:n toimivuutta on tarkkailtava ja oltava
valmiita sen kumoamiseen, jos se muodostuu esteeksi uusien turvesoiden kayttdonottamiselle.
Nédemme myds huomattavasti potentiaalia hajautetussa pienenergiatuotannossa, joten hajautetun
energiatuotannon kaytannon ja lainsaadannolliset esteet on ensitilassa purettava.

Kotimaisuuden lisaksi energiapolitiikan tavoitteena on oltava energian kohtuullinen hinta. Suomi
sijaitsee kylmassa Pohjolassa ja teollisuutemme on energiaintensiivistd. Maamme Kilpailukyvyn
turvaaminen edellyttdd kustannustehokasta energiasektoria, joka kykenee tuottamaan energiaa
Kilpailukykyiseen hintaan. Emme voi hyvédksyd hallituksen paatostd korottaa jélleen
energiaverotusta, vaan meidan mielestd sitd olisi tuntuvasti alennettava. Mielestdimme my0s
energiapoliittisten  tavoitteiden  tukemisessa  pitdisi  hiljalleen  siirtyd  syottotariffeista
investointitukiin.

N&emme my0s, ettd Suomeen on perustettava valtion Energiaomavaraisuusrahasto, joka edistéisi
lainojen ja takauksien muodossa erityisesti julkisensektorin energiatehokkuusinvestointeja seka
erilaisia energiaomavaraisuutta parantavia cleantech-sektorin demonstraatio- ja pilottihankkeita.
Suomella on paljon vientikelpoista osaamista nailla aloilla, mutta valitettavasti esimerkiksi
kuntasektori ei syystd tai toisesta uskalla juurikaan investoida edes nopean takaisinmaksuajan
energiatehokkuusinvestointeihin. llman kotimaisia referensseja suomalaisten yritysten on vaikea
edetd vientimarkkinoilla. Kaiken lisaksi kuntien energia- sek& resurssitehokkuuden lisaédminen
saastéisi pitkalla aikavalilla myos kuntien varoja. Energiaomavaraisuusrahaston alkupadoma on osa
investointipakettiamme. Katsomme myds, ettd tulevaisuudessa paastokauppatulot on syytd ohjata
tdhan rahastoon. Myds kotitalouksien korjaus- ja energiatehokkuusinvestointeja on tuettava
nykyistd enemman.

Haluamme muistuttaa, ettd energiapolitiikalla on myods tulonjaollinen ja sosiaalipoliittinen
ulottuvuus. Energia on valttamattomyyshyodyke, jonka hinnannousu rankaisee eniten pienituloisia.
On halyttavas, ettd Suomesta I0ytyy yha enenevdssd maarin niin sanottuja energiakoyhia eli
ihmisi&, joiden on vaikea suoriutua lammitykseen ja sahkokulutukseen liittyvista kustannuksista.
Suomessa energiakdyhyys uhkaa ennen kaikkea taajama-alueen ulkopuolella asuvia yksinhuoltajia
sekd elékeldisia, joiden energiakulut saattavat ylittdd jopa 20 % kéytettdvissd olevista tuloista.
Perussuomalaiset vaativat hallitukselta pikaisia toimia energiakGyhyyden torjumiseksi.

Esitamme:

21



» verotuloista vahennettavaksi 250 miljoonaa euroa, joka kertyy tiettyjen energiaverojen
alentamisesta.

> lisdyksena 100 miljoonaa euroa Energiaomavaraisuusrahaston perustamiseksi.
> lisdyksena 20 miljoonaa euroa korjaus- ja energia-avustusten korottamiseen

» kotimaiseen energiantuotantoon liittyvan lupabyrokratian keventdmisen vauhdittamista

Teollisuutemme kuljetuskustannuksia alennettava

Perussuomalaisten mielestd liikennepolttonesteisiin kohdistuvaa verotusta on alennettava. Viime
vuosien rajut veronkorotukset rankaisevat niita ihmisid, jotka ajavat paljon joko tyonsa tai
asuinpakkansa vuoksi. Haluamme pitad autoilevien suomalaisten elintason sellaisena, ettd eldminen
koko maassa — myds maaseudulla — on mahdollista. Verotuksen lasku tukisi osaltaan myds alati
nousevien kustannusten kanssa kamppailevaa suomalaista kuljetusalaa ja pienentdisi tuntuvasti
suomalaisten yritysten logistiikkakustannuksia.

Katsomme ettd hallituksen paatos puolittaa vaylamaksut ensi vuoden alusta on oikeansuuntainen
ratkaisu. Tama ei kuitenkaan riit4, vaan Suomen ldhihistorian suurimman teollisuuspoliittisen
virheen eli rikkidirektiivin  kompensointi vaatii lisdtoimia. Perussuomalaisten mielesta
vaylamaksuista olisi syytd luopua kokonaan. Erityisen otollinen ajankohta olisi nyt siitékin syysta,
ettd Vendjalla pohditaan parhaillaan ulkomaantuontiin liittyvien reittien mahdollista
uudelleenorganisointia. On hyva huomata, ettd transitoliikenteestd Suomen kanssa kilpailevissa
Baltian maissa ei vayldamaksuja peritéa.

Esitamme:

» vahennyksena 200 miljoonaa euroa, joka aiheutuu liikennepolttonesteiden veronkorotuksen
peruutuksesta.

> tuloista vahennettavaksi 42,5 miljoonaa euroa, joka kertyy vaylamaksujen poistamisesta.

Investointipaketti — investoimalla Suomi nousuun

750 miljoonan euron investointipakettimme kantava voima on usko siihen, ettd Suomeen
investoimalla saamme maan nousuun. Katsomme, ettd nykyisessé taloustilanteessa on syyta
panostaa tieverkkoon, julkisten rakennusten homekorjauksiin, kohtuuhintaiseen asumiseen seké
kasvuyritysten rahoitukseen. Sen lisaksi ettd talla olisi suhdanteita tasaava vaikutus, se olisi myds
jarkevaa julkisen rahan kayttod, koska matalasuhdanteessa néiden investointien teko on halvempaa
kuin korkeasuhdanteessa.
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Esimerkiksi Kansainvalinen valuuttarahasto IMF on suositellut'?, ettd nykyisessé taloustilanteessa
euroalueen valtiot investoisivat selvasti enemmaén julkiseen infrastruktuuriin. IMF:n laskelmien
mukaan julkisten investointien kasvattaminen prosenttiyksikolla bruttokansantuotteesta nostaisi
kansantuotetta 0,4 prosenttia samana vuonna ja 1,5 prosenttia neljan vuoden jalkeen. Néin ollen
viisaasti suunnitellut julkiset investoinnit rahoittaisivat nykyisessd nollakorkomaailmassa itse
itsensa.

Lisd&a panostuksia korjausrakentamiseen sekd vuokra-asuntotuotantoon

Tulevaisuuden asuntorakentamisen sek& tuotannon haasteet ovat suuret. Erityisen haasteellinen
tilanne on péaékaupunkiseudulla seka sen kehyskunnissa, joissa asuntojen hinnat ja vuokrat ovat jo
niin korkeat, ettd ne toimivat esteend matalapalkkaisen tyon vastaanottamiselle. Jarjettoman korkeat
asuntojen hinnat kasvukeskuksissa ovat merkittdva este talouskasvun ja tydllisyyden paranemiselle.
Piddmme tarkednd sitd, ettd kohtuuhintaiseen asumiseen panostetaan nykyistd huomattavasti
enemman. Myos kaavoitusta ja rakennusmadrayksia on syytd miettia tietyin osin uudestaan, jotta
asuntorakentamisen kustannuksia voidaan alentaa.

Toisaalta myos julkisten rakennusten home- ja sisdilmakorjauksiin tulisi kiinnitta4 entistd enemman
huomiota. Perussuomalaisten mielestd kenenkéan ei tulisi joutua asumaan tai oleskelemaan kosteus-
ja homevaurioisissa tiloissa. Korjauksissa voitaisiin myds hyddyntdd nykyistd enemman ns.
fotokatalyyttista ilmanpuhdistusta. Perussuomalaiset nakevat, ettd rakennuskannasta huolehtiminen
tulisi  nostaa poliittisen agendan  karkipd&dhan, koska rakennukset ovat iso o0sa
kansallisvarallisuuttamme.

Katsomme myas, etta julkisen sektorin energiatehokkuusinvestointeja on syytd kannustaa, silla nain
edistamme sek& kuntien kustannustehokkuutta ettd Suomalaista vientiteollisuutta. Muun muassa
tahén tarkoitukseen loisimme energiapaketissa esitellyn Energiaomavaraisuusrahaston.
Esitdmme:

> lisayksena 150 miljoonaa euroa kohtuuhintaiseen asumiseen

> lisayksena 50 miljoonaa euroa home- ja sisdilmakorjauksiin

> lisayksend 100 miljoonaa euroa Energiaomavaraisuusrahaston paaomittamiseen.

Tie- ja rataverkkomme rapautuminen pysaytettava

Pitkien etdisyyksien ja harvan asutuksen maassa hyvékuntoinen tieverkosto on edellytys
kansalaisten tasa-arvoiselle kohtelulle. N&in luodaan toimintaedellytyksia yrityksille, jotta ne
pystyvét toimimaan maamme jokaisessa kolkassa, ja samalla pidetddn nykyista paremmin koko
Suomi asuttuna.

Maamme hallitukset ovat vuosia laiminlydneet tarvittavat investoinnit tie- ja rataliikenteeseen, eika
Stubbin istuva hallitus tee tdssd poikkeusta. Asiantuntijoiden mukaan olisi edullisempaa hoitaa
yllapito kunnolla nyt kuin ryhtyd isompiin korjaustalkoisiin tulevaisuudessa. Yhden euron s&asto

2 IMF World Economic Outlook, October 2014; Chapter 3: Is it time for an infrastructure push? Macroeconomic
effects of public investment.
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teiden kunnossapidossa aiheuttaa kolmen euron vahingon. On siis kansantalouden kannalta
holmoldisten hommaa sééstéa vaarassa paikassa ja kasvattaa laskua lastemme maksettavaksi.

Erityisesti siltojen korjauksiin on panostettava Kiireisesti nykyistd enemman, silld lukuisat sillat
ympéri Suomea ovat erittdin huonossa kunnossa. Lisaksi maamme maanteillé liikkuu pian runsaasti
mitoiltaan ja massoiltaan kasvaneita kuorma-autoja, jotka aiheuttavat silloille erityista lisarasitusta.

Esitamme:

> lisdyksena 300 miljoonaa euroa perusvaylanpitoon.

Kasvuyritysten rahoitukseen panostettava

Perussuomalaiset katsovat, ettd hallituksen paatds pé&omittaa lisdd Suomen Teollisuussijoitus
Oyj:té ja Finnvera Oyj:td on kannatettava tilanteessa, jossa yritysrahoituksessamme on ongelmia.
Kannatamme myo6s lisdpanostuksia Tekesin  pd&omasijoitustoimintaan ettd pk-yritysten
kansainvélistymisen ja viennin vauhdittamiseksi kayttdon otettavaa uutta rahoitusinstrumenttia.

Piddmme kuitenkin ehdotettuja summia taysin riittdmattomind. Suomen kasvuyritysten
rahoituksessa on puutteita erityisesti aloittavien kasvuyritysten kohdalla, joten tdmén toiminnan
rahoittamiseen tulisi panostaa selvasti nykyistd enemmaéan. Suomalaisten kasvuyritysten menestys ei
saa olla kiinni rahoituksen pullonkauloista, joten julkisen sektorin on syytd p&&omittaa liséa jo
luotuja rahoitusinstrumentteja.

Esitamme:

> lisayksena 150 miljoonaa euroa kasvuyritysten rahoitukseen.

Saastopaketti

Selvdd on, ettd pelkillda veronkorotuksilla ei velkaantumista katkaista. Joudumme myods
leikkaamaan. Mielestamme leikkaukset on aloitettava kohteista, joilla on vahiten merkitysta
maamme hyvinvointiin, tyollisyyteen ja kilpailukykyyn. Tall6in leikkaukset kannattaa mielestdmme
kohdistaa maamme ulkopuolelle suuntautuviin rahavirtoihin sek& menoihin, joiden vaikuttavuus on
huono tai jopa negatiivinen. S&&stopakettimme véhentéisikin julkisia menoja vahintddan 800
miljoonalla eurolla ilman mainittavia vaikutuksia maamme kansalaisten hyvinvointiin.

Poliitikkojen ja puolueiden naytettava esimerkkia

Olemme vaikeassa taloustilanteessa, jossa valtio pyrkii séastamé&in kaikessa mahdollisessa.
Suomalaisia johdetaan edesté ja esimerkin voimalla, ja siksi puolueiden tulisi nayttada esimerkkia ja
osallistua yhteisiin saastotalkoisiin, varsinkin kun puoluetukijarjestelmaémme on kansainvélisesti
katsoen edelleen poikkeuksellisen antelias. Saksalaisen talouslehti Wirtschaftswochen mukaan
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Suomessa maksetaan EU-maista toiseksi eniten puoluetukea  &inestdjaa  kohden?S,
Perussuomalaisten jatkuvan painostuksen ansiosta puoluetukea on hiukan leikattu. Katsomme
kuitenkin, ettd puoluetukea voitaisiin nykyisessa taloudellisessa tilanteessa leikata lis&é.
Perussuomalaiset ehdottavat puoluetukeen 15 prosentin leikkausta vuoden 2014 tasosta.

Esitamme:

» saastdina 3,1 miljoonaa euroa puoluetoiminnan tukemiseen osoitetusta maararahasta

Uusi malli kehitysyhteistyon rahoittamiseen

Kansainvalisen finanssikriisin seurauksena Suomen taloudellinen tilanne on tunnetusti heikentynyt.
Maamme kaipaa Kipeésti monia rakenteellisia uudistuksia, joista yksi voisi hyvin olla uusi malli
kehitysyhteistyon rahoittamiseen. Kehitysavussa on kyse tulonsiirroista maan rajojen ulkopuolelle,
joten sitd ei voi pitaa valtion ydintehtavana.

Perussuomalaiset esittdd uutta mallia kehitysyhteistyon rahoittamiseen. Yksi sen keskeisimmista
elementeistd on ulkoasianministerion hallinnon alle perustettava kehitysapurahasto. Vastuun sen
rahoittamisesta ottavat ensisijaisesti yksittdiset kansalaiset. Vuosittaisessa veroilmoituksessa
veronmaksajien odotetaan sijoittavan kehitysapurahastoon keskimaarin 200 euroa. Valtio
puolestaan antaa rahastoon 250 miljoonan euron perusrahoituksen ja kannustaa kansalaisia
tukemaan kehitysyhteisty6td tarjoamalla rahastoon sijoittaville veronmaksajille veroporkkanan:
osallistuminen kehitysapurahaston tukemiseen on verovahennyskelpoista 200 euroon saakka. Tamé
porkkana maksaa valtiolle ja kunnille n. 250 miljoonaa euroa. Kun Suomen antaman kehitysavun
méara on téall& hetkellda yli miljardi euroa, mallimme toisi valtion budjettiin yli 500 miljoonan euron
vuosittaisen saaston.

Rahastomallin tavoite on Suomen taméanhetkisen kehitysaputason sailyttdminen ja onnistuessaan
jopa sen nostaminen. Valtion ja yksittéisten kansalaisten lisdksi uusi malli antaa my6s yritykselle
mahdollisuuden osallistua kehitysapurahaston tukemiseen. Yritys, joka siirtdd tietyn osan
vuosittaisesta liikevaihdostaan kehitysapurahastoon, saa oikeuden kayttdaa joutsenmerkin kaltaista
tunnusta osoituksena vastuullisuudesta. Se voi olla selkeé kilpailuvaltti asiakkaiden silmissa.

Moni on esittdnyt huolensa siitd, ettei Suomi kykene tayttdmaan tavoitetta, jonka mukaan
kehitysyhteistydon osuus maan bruttokansantulosta tulisi olla 0,7 prosenttia. On selvad, ettd
nykyisessa taloustilanteessa tavoitteeseen ei nykymallilla péaastd vuosikausiin. Sen sijaan uuden
kehitysapumallin avulla 0,7 prosentin tavoitteen saavuttaminen on ainakin teoriassa mahdollista.
Esitdmme:
» uuteen rahoitusmalliin siirtymistd, joka tuo valtion budjettiin n. 500 miljoonan euron
saaston

Saasttja maahanmuuton vaarinkaytoksia enkaisemalla

Maahanmuuton véarinkdytokset aiheuttavat Suomelle mittavia kustannuksia, jotka olisi
perussuomalaisten mielestd tarkemmin selvitettdvd. Mielestimme maahanmuuton kustannuksista

13 http://www.wiwo.de/politik/europa/griechenland-griechische-parteien-greifen-in-die-staatskasse/6504348.html
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I6ytyy useita saastokohteita. Katsomme, ettd kiintiopakolaisten maara on syytd sopeuttaa yleiseen
taloudelliseen kehitykseen. Jos julkisia menoja ja palveluita leikataan, myds pakolaiskiintiota on
leikattava. Lis&ksi véaarinkdytosten ehkdiseminen toisi sadstojd useilla hallinnonaloilla. S&&stoja ei
kuitenkaan tule kohdentaa turvapaikkahakemusten késittelyyn, koska tamé lisdad ruuhkia ja
kustannuksia vastaanottokeskuksissa.

Suomen tulisi entisestéan tiukentaa turvapaikka- ja perheenyhdistdmismenettelya, sill4 jonossa on
talld hetkelld runsaasti hakemuksia. Uusien selvitysten ja ohjelmien tekeminen ei riitd, vaan
perheenyhdistamisjarjestelmén  hyvaksikéyttoon on  puututtava  konkreettisella  tavalla.
Perheenyhdistamistd hakevilta on esimerkiksi Ruotsin ja Tanskan tapaan edellytettava pitdvaa
nayttda henkilOllisyydestd ja véitetysta sukulaisuussuhteesta. Ruotsissa uusi kaytdntd on johtanut
perheenyhdistamistapausten romahdukseen. Riittavéan kielitaidon hankkiminen on maahanmuuttajan
sopeutumisen kannalta erittdin tarked seikka, ja siksi siihen tulee kannustaa karsimalla loputtomista
tulkkauspalveluista ja ohjaamalla maahanmuuttajat suomen kielen kursseille.

Esitamme:

» saastdina 40 miljoonaa euroa valtion maahanmuuton kustannuksista kunnille maksamiin
korvauksiin osoitetusta maararahasta;

» saastdind 10 miljoonaa euroa turvapaikanhakijoiden vastaanottamiseen osoitetusta
maararahasta;

> selvitystéd muista toimenpiteista, joilla maahanmuuton tarpeettomia julkisia kustannuksia
voidaan vahent&a.

Rahavirtoja muihin EU maihin tukittava

Suomi maksaa Euroopan unionille jasenmaksua, joka perustuu arvonlisdveropohjaan ja
bruttokansantuloon. Ensi vuonna jadsenmaksuosuutemme on 2 015 000 000 euroa. Osan Suomi saa
erinakdisind byrokraattisina tukina takaisin, mutta lahes koko jasenyysaikamme on niin sanottu
nettomaksuosuutemme ollut satoja miljoonia. Tdma nettomaksuosuus on kasvanut viime vuosina
rajahdysmaisesti, ja tdnd vuonna sen arvioidaan olevan jo yli 1 000 miljoonaa euroa. Maksamme
siis tand vuonna EU:lle yli miljardin enemman kuin mitd sieltd saamme. Tatd voi pitd4 aivan
kasittdmattoménad summana, silld se on enemmén kuin esimerkiksi autoveron tuotto tai
oikeusministerion hallinnonalan budjetti. Téh&dn on saatava pikainen muutos, silla taloutemme ei
kesté néin raskasta lisitaakkaa.

Oman jasenmaksunsa liséksi Suomi osallistuu muutamien varakkaiden EU-maiden maksuosuuksien
helpottamiseen.  Suurin  osa  maksualennuksien  kustannuksista  syntyy  Yhdistyneelle
Kuningaskunnalle myonnettdvastda EU-maksuhelpotuksen rahoitusosuudesta, josta Suomen osuus
on ensi vuonna 136 000 000 euroa. Tamén lisdksi Suomi helpottaa Saksan, Hollannin, Itévallan,
Ruotsin ja viimeisimpand myos Tanskan maksuosuuksia, mika on taysin kasittamatonta.

Nain ollen kun vuonna 2016 EU:n budjetin niin sanottu puolivalin tarkastelu tehdain, Suomen tulee
mielestdmme vaatia oman taakkansa kohtuullistamista. Taakkaa voidaan keventdd poistamalla
kaikki jasenmaksualennukset. Toinen vaihtoehto on jasenmaksuhelpotuksen neuvotteleminen myds
Suomelle. Luonnollisesti my6s EU:n budjetin tuntuva leikkaus helpottaisi Suomen asemaa.
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Perussuomalaiset eivat myodskaan voi hyvéksya euroalueen muuttumista tulonsiirtounioniksi, joten
vastustamme Suomen Pankin sijoitustuottojen siirtoa Kreikan valtiolle. Piddmme téaysin
kasittamattoméana, ettd hallitus on tdhan jarjestelyyn suostunut. 27 miljoonaa euroa on tietysti pieni
summa verrattuna eurokriisin kymmenien miljardien kokonaisvastuisiin, mutta on syytad huomata,
ettd kolmen vuoden aikana olemme tukeneet Kreikkaa suoraan budjetistamme yli 100 miljoonan
euron edestd. Kaiken lisaksi ndma tulonsiirrot eivat ihan heti lopu. EKP:n hallussa on edelleen
miljardikaupalla Kreikan velkapapereita, joten téllaiset tulonsiirrot ovat vasta lammittelya.

Esitamme:
» tarvittaviin toimenpiteisiin ryhtymista EU-nettojadsenmaksuosuuden alentamiseksi

» saatdina 27 miljoonaa euroa Suomen Pankin eraiden sijoitustuottojen siirtoon Kreikan
valtiolle osoitetusta maaréarasta.

Tehottomat yritystuet

Suomen nykyinen suoriin tukiin perustuva yritystukijérjestelmé on tutkitusti hyvin tehoton, ja
jarjestelman suurimmat hyodynsaajat ovat Nokian kaltaisia suuryrityksid, jotka saisivat helposti
markkinoilta rahoitusta projekteihinsa. Nykyiset yritystuet ovat kietoutuneet mutkikkaisiin
hankerahoituksiin, joita osaavat kayttdd hyvakseen vain isot ja vahvat yritykset, kun taas pienet ja
keskisuuret yritykset jadvat helposti tukien ulkopuolelle. Yritystukien tehottomuus on havaittu
myos tyd- ja elinkeinoministerion raportissa, jonka mukaan yritystukijarjestelman toimivuutta
voidaan parantaa merkittavésti poistamalla tehottomat tuet ja kohdistamalla ne elinkeinopolitiikan
kannalta keskeisiin kohteisiin. Raportin suositusten toteuttamisen arvioidaan pienentévan valtion
tukimenoja 200-250 miljoonalla eurolla, joten yritystukijarjestelmén tehostamisella voidaan
saavuttaa huomattavasti suurempia saastoja kuin mita hallitus on nyt toteuttamassa.

Esitamme:

» 200 miljoonan euron vahennysta yritystukiin osoitetusta maararahasta;

Myd0s luonnonsuojelualueiden hankinnasta on syyta saastaa

Tiukassa talosutilanteessa séastét on syyta suunnata niin, ettd ne vahingoittavat mahdollisimman
vahan tyollisyyttd ja talouskasvua. T&llgin on syytd miettid, onko luonnonsuojelualueiden
lagjentaminen jarkevintda valtion verovarojen kayttdd. Perussuomalaiset olisivat valmiita
leikkaamaan hiukan my6s uusien luonnonsuojelualueiden ostosta, jotta lapsilisat ja eldkkeet
saadaan maksettua taysimaaraisesti.

Esitamme:

» saastoinad 20 miljoonaa euroa luonnonsuojelualueiden hankintaan ositetusta maararahasta
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Liite 1: Yhteenveto eroista hallituksen esitykseen

Tyollisyys ja yrittdjyyspaketti Milj. €
Oppisopimuskoulutus 25
Tyollistymisen edistdminen:

- Tyburatakuu 50
- Tyollisyysméaérarahojen lisays 75
Lupaprosessien jouduttaminen 3
Kasvupaketti (ALV:n alaraja, Viro-vero, kot.tal.vah) 200
Yht. 353
Turvallisuus ja hyvinvointipaketti Milj. €
Omaishoidontuen korotus 25
Lapsilisat ja perhepalvelut 90
Elakelaisten tukeminen 125
Ryhmakokojen pienentaminen ja erityisoppilaiden tukeminen 50
Kattavan kouluverkon tukeminen 50
Ammatillinen koulutus 25
Kuntien valtionosuudet peruspalveluiden turvaamiseksi 200
Perusturvan korotus 146
Poliisi 25
Harmaan talouden torjunnan resurssit 25
Sotilaallinen maanpuolustus 38,5
Maaseudun elinvoimaisuuden palautus 50
Yht. 8495
Energiapaketti Milj. €
Sahkoéveronalennus 250
Liikennepolttonesteiden veronalennus 200
Vaylamaksujen poisto 42,5
Korjaus- ja energia-avustukset 20
Yht. 512,55
Saastopaketti Milj. €
Puoluetuen 15 % leikkaus -3,1
Maahanmuutto -50
Suomen Pankin erédiden sijoitustuottojen siirto Kreikan valtiolle -27
Tehottomat yritystuet -200
Kehitysyhteisty® -500
Luonnonsuojelualueiden hankinta -20
Yht. -800,1
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Veropaketti Milj. €
YhteisOveron korotus 22 % 350
Oikeudenmukaisempi ja kannustavampi tydnverotus 285
Varallisuusveron palautus 150
Osuus SP:n voitosta 100
Harmaan talouden torjunta 200
Yritysverotuksen porsaanreikien tukkiminen 150
Suursaatididen paaomaverotus 50
Osinkoverouudistus 114

Yht. 1399

Sydmavelkaa vAhemman (milj. euroa) 484

Investointipaketti Milj. €
Panostukset perusvayldanpitoon 300
Homekorjaukset ja Energiaomavaraisuusrahasto 150
Kohtuuhintainen asuminen 150
Kasvuyritysten rahoitus 150
yht. 750

Yhteensa (milj. euroa) -266
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Liite 2: Tiettyjen erien laskentaperusteet

1. Pk-sektorin tukitoimet

Arvonlisaverollisen liiketoiminnan rajojen noston taloudelliset vaikutukset on laskettu Eduskunnan
tietopalvelun SISU-mikrosimulaatiomallilla. Kotitalousvahennyksen noston budjettivaikutuksen
arvioinnissa on kaytetty hyvaksi valtionvarainministerion laskelmia.

2. Osinkoverotuksen muutos

Arvio osinkoverotuksen muutoksen taloudellisista vaikutuksista on laskettu Eduskunnan
tietopalvelun SISU-mikrosimulaatiomallilla.

3. Varallisuusveron palautus

Arvio on saatu kertomalla vuoden 2005 varallisuusveron tuotto (85 miljoonaa euroa) kotitalouksien
varallisuuden kehityksella vuosina 2006—2015.

4. Ansiotuloverotuksen muutokset

Arvio ansiotuloveron muutoksen taloudellisista vaikutuksista on laskettu Eduskunnan tietopalvelun
SISU-mikrosimulaatiomallilla.

6. Suursaatioiden paaomaverotus

Esittdmaamme arviota (50 miljoonaa euroa) voidaan pitda erittdin konservatiivisena, silla
Valtiontalouden tarkastusviraston mukaan pelkastéan viiden suurimman saation veroetu oli vuosina
20042005 vuositasolla 29-45 miljoonaa euroa.

7. Puoluetuen leikkaus

Vuonna 2014 puoluetuki oli 34 miljoonaa, josta 15 % on 5,1 miljoonaa. Hallitus on esittanyt tukeen
2 miljoonan leikkausta, joten 3,1 miljoonan liséleikkauksella saavutetaan ehdottamamme 15 %
kokonaisleikkaus vuoden 2014 tasosta.

8. Hallituksen esittdmien veronkorotusten peruutukset

Luvut ovat hallituksen budjettiesitykseen  siséltyvid, valtiovarainministerién arvioita
veronkorotuksista saatavista tuloista.

9. Perusturvan korotus

Arvio perusturvan korotuksen taloudellisista vaikutuksista on laskettu Eduskunnan tietopalvelun
SISU-mikrosimulaatiomallilla.
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