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1.
Vastuullinen vanhemmuus, perheiden
valinnat ja turvattu lapsuus

alu uudistaa perhevapaita on lausuttu laajalti. Eri

puolueilla ja poliittisilla toimijoilla on erilaisia ta-

voitteita ja erilaisia motiiveja tavoitteiden taus-
talla. Useimmat ovat yksimielisia siitg, ettd isien osuutta
lastenhoidossa olisi syyta nostaa ja ettd perhevapaamallit
voisivat yleisesti olla joustavampia ja yksinkertaisempia.
Liséksi monien uudistusmallien taustalla on ajatus siité,
etta perhepolitiikalla voitaisiin vaikuttaa erityisesti ditien
tyollistymiseen ja jopa purkaa kannustinloukkuja. Va-
hemman on puhuttu siitd, ettd oikeanlaisilla perhepoliit-
tisilla toimilla voitaisiin vaikuttaa syntyvyyteen, joka talla
hetkelld on Suomessa erittdin alhainen, nalkdvuosien ta-
solla. Vaestonkasvu nojaa padasiassa maahanmuuttoon,
ja maahanmuuttajat Suomessa myos tekevat lapsia
enemman kuin kantavaesto.

Perussuomalaiset haluaa osallistua perhepolitikan uu-
distamiseen. Meiddn ldhtékohtamme on siin, etta
perhe on maailman tarkein yksikkd. Kaikki poliittiset
toimet, jotka kohdistuvat perheisiin, vaikuttavat lapsiin -
tulevaisuuden taysi-ikaisiin kansalaisiin ja veronmaksajiin.
Vaikka yhteiskunnan merkitys perheiden ja lasten eléman
turvaajina on hyvinvointiyhteiskunnassa oleellinen, on
perheiden oma vastuu kaikkein tarkein. Meiddn lapsem-
me ovat meidan, eivat yhteiskunnan.

Yhtaaltd tamé tarkoittaa sitd, ettd kannatamme per-
heen vastuuta ja vastuunkantoa, erityisesti nykyisten yha
kasvavien vanhemmuuden haasteiden keskelld. Lasten
ja perheiden eriarvoistuminen on yhteiskuntamme mer-
kittdvimpid ongelmia, ja sen vaikutus nakyy laajalti ja
pitkaan. Toisaalta perheiden oma vastuu tarkoittaa sité,
ettad yhteiskunta ei voi sanella, miten vanhemmat halu-
avat lapsensa hoitaa. Perheiden vapaus tehda valintoja,
jotka sopivat kaikille osapuolille, on ensiarvoisen tarke-
dd. Emme perussuomalaisissa esimerkiksi usko, etta
perheen aikuiset olisivat keskenaan kilpajuoksussa siitg,
kumpi “joutuu” hoitamaan lapsia ja kumpi "saa” menné
toihin. Lastenhoito ei mielestdmme ole uhraus, ja luotam-
me perheeseen.

Perheet ovat erilaisia, ihmiset myds. Haluamme tukea
perheen omaa vastuunkantoa ja omia ratkaisuja - ja
siind samalla ajatella, mikad on Suomelle hyvéksi laa-
jemmin. Lapsilla on oikeus hyvaan ja turvalliseen lapsuu-
teen.
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Perhevapaat, sukupuoli, talous ja
tyomarkkinat

o pitkdan monilla politikan sektoreilla perdankuu-

lutettu joustavuus on loytanyt tiensd myods perhe-

politiikkaan. Vaikka usein kyse on positiivisistakin
muutoksista, on mukana myds paljon sellaista, mité pe-
russuomalaiset kehottaa tarkastelemaan kriittisesti. Tyo-
eldman pirstaloituminen ja patkittyminen ovat tosiasioita,
mutta toisaalta niitd ei meidén mielestamme tulisi edes-
auttaa pirstaloimalla my6s perhe-eldmaa. Jo talla hetkel-
|& esimerkiksi vanhempainvapaan voi jakaa haluamallaan
tavalla, jopa neljaan eri jaksoon, molempien vanhempien
vélilld. Ennemminkin ongelma on siing, ettd ndiden mah-
dollisuuksien hyédyntaminen on vield liian monimutkais-
ta ja vaatii turhan paljon paperityota.

On siis hyva, ettd vanhemmat voivat tehda joustavia ja
itsensd nakoisia ratkaisuja lastenhoidon suhteen. Mutta
ei ole hyva, jos heidén on pakko olla lian “joustavia” tys-
eldman tai jarjestelmdmme vaatimusten takia. Lapsen ei
pidd "joustavoitua” liian pienend kodin ulkopuolelle
hoitoon tai "kasvatusputkeen” eikd ole mielekédsts,
ettd diti siirtyy hoitovapaalta ty6ttomyyskortistoon
vain siksi, ettd tdimé&n uskotaan kannustavan hinta.

Mielestamme "tasa-arvoa” ei myoskadn tule edistda mi-
tatoimalla sitd tosiseikkaa, ettd aidin ja isan roolit ovat
keskimadrin erilaiset, jo biologisista syista juontaen. Aliti
on yleensd vauvan ensimméinen ja myos térkein hoita-
ja, mies ei imetd, sukupuolten keskimaaradisessa herk-
kyydessa aistia tarpeita ja kokea empatiaa on eroja. Isén
rooli korostuu yleensé lapsen kasvaessa. Naemme, ettd
l&httkohtaisesti paras paikka lapselle on perheessd, jossa
hénelld on sekd isd ettd &iti.

Nykyisin usein kuullut ehdotukset, joissa naisten tyolli-
syyttd halutaan nostaa "kepittamalla” heidat pois kotoa
lapsia hoitamasta tai "antamalla porkkanaa” maksutto-
man pdivahoidon muodossa, perustuvat kaikki ajatuk-
selle, ettd tyopaikkojen maard automaattisesti lisdéntyisi
tyévoiman tarjonnan lisééntymisen kautta. Tamé on kui-
tenkin hyvin epavarmaa.

Tutkimusten mukaan tyollisyysaste ei ole Pohjoismaissa
noussut esimerkiksi paivahoitomaksuja alentamalla. Toi-
saalta esimerkiksi Ruotsissa tehdaan paljon enemmén
osa-aikaty6td kuin Suomessa. Vaikka osa-aikainen tyo
saattaa olla toivottua ja nimenomaan helpottaa tyon ja
perhe-eldman yhdistamistd, ei se aina ole yksinomaan
positiivinen asia. Osa-aikatyon ja palkkavaikutusten
myotd myds "tydssdkayvien kdyhien” maara lisdantyy,
kuten Ruotsissa ja esimerkiksi Saksassa on nimenomaan
tapahtunut. Tasta seuraa se, ettd néma ihmiset ja per-
heet eivat enda parjaakaan palkallaan. Valtiolle tulee usein
tehtdvaksi kompensoida asumistuen, toimeentulotuen ja
muiden tukien muodossa — eivdtka verotulot kasva riittd-
vasti kattarmaan menoja.

Kaikki suorat tai ep&suorat toimenpiteet — maahan-
muuton lisddminen mukaan lukien - jotka aktiivisesti
edesauttavat matalapalkkaisten ryhmien syntymists,
vaikuttavat valtion taloudelliseen toimintakykyyn. Vaikka
osa-aikatydn mahdollisuus on perheen ja tydn yhdista-
mistd monesti joustavoittava seikka, on sen negatiiviset
vaikutukset valttamatonts ottaa huomioon. Siksi myds
julkisuudessa esitettyjd erilaisia "tehokkuutta” lis&a-
vid perhevapaamalleja tdytyy ndiltékin osin tarkas-
tella kriittisesti.

PERUSSUOMALAINEN MALLL:
PIDENNETTY VANHEMPAINVAPAA,
PORRASTETTU HOITOVAPAA

Perhevapaamallimme tdrkeimmaéat muutokset liitty-
vat ansiosidonnaisen vanhempainvapaan pidents-
miseen, hoitovapaan tukemisen porrastamiseen ja
isyysvapaan pidentdmiseen. Erilaiset joustot perhe-
vapaiden useimmissa vaiheissa ovat tarkeitd ja tukevat
niin perheiden valinnanvapautta kuin muuttuneiden ty6-
markkinoidenkin toimintaa. Haluamme véhentaa turhaa
byrokratiaa ja tarjota perheille helpomman ja yksinkertai-
sermman vaihtoehdon esimerkiksi ottaa vastaan lyhyita
tybsuhteita ja vaihtaa kotona olevaa vanhempaa.




Ehdottamassamme mallissa seka &idin etté isan vapaiden
kesto olisi kumpikin 3 kuukautta ja vanhempainvapaa,
jonka perheet voivat halutessaan jakaa, olisi 9 kuukautta.
Kokonaispituus olisi siis 15 kuukautta (3+G+3-malli). Ny-
kyiseen malliin ndhden lisda pituutta tulisi siis 15hes
kolme kuukautta.

Isdn osuutta ei voisi siirtdg aidille (kuten ei nytkaan),
mutta mikéli perhe ei halua kéyttaa sitd, hoitovapaakausi
alkaisi vain aiemmin. Haluamme kannustaa isid kaytta-
madan oikeuttaan isyysvapaaseen ja ehdotamme ensim-
madisen kuukauden ansio-osan korottamista samalle ta-
solle &idin ansio-osan kanssa. Taloudelliset kannustimet
ovat ehdottomasti parempia vaihtoehtoja kuin perheiden
rankaiserinen “vaaranlaisista” valinnoista.

Sen sijaan tilanteessa, jossa aidilla ei ole tydpaikkaa, jo-
hon palata, ei ole syytd tehdd perhepoliittisia kikkailuja
"tasa-arvon” lisddmiseksi tai tilastojen kaunistarmiseksi.
Emme siis nde jarkevéksi, ettd &iti siirtyy isyysvapaan
ajaksi tyottomyysturvan piiriin, jotta isén kotonaolo mah-
dollistuu. Perhepolitiikka ei my&sk&an voi olla - eika
sen tarvitse olla - tyéllisyyspolitiikkaa, vaan ensisi-
jaisesti mahdollistaa lasta ja koko perhettd tukevia
ratkaisuja. Aitien pakottaminen pois kotoa ei lisdd tyo-
paikkojen maaréa kuin korkeintaan péivékoteihin ja mui-
hin lastenhoitopalveluihin.

Perhevapaamallissamme hoitovapaan ensimmdéiset
10 kuukautta ovat paremmin tuettuja kuin viimei-
nen kolmas vuosi. Tuen taso on aluksi korkeampi kuin
nyt. Korotettu tuki paattyy lapsen ollessa noin 2-vuotias.
Tama on monien asiantuntijoiden mielesta jo oikein hyva
ikd siirtya paivahoitoon. Tosin koska lapset ovat erilaisia ja
tarkeinta on perheiden vapaus valita, haluamme mahdol-
listaa hoitovapaan jatkamisen 3-vuotiaaksi asti.

Ehdotuksessamme ei mytskaan makseta hoitorahaa
yli 3-vuotiaista, lukuun ottamatta pienten koululaisten
vanhemmille mahdollista osittaista hoitorahaa, joka sal-
li tydajan lyhentdmisen tai osa-aikaisen tyoskentelyn.
Talla hetkelld hoitovapaan tuen piiriin kuuluvista lap-
sista melkein kolmannes on yli 3-vuotiaita. Suomessa
3-5-vuotiaiden lasten osuus varhaiskasvatuksessa onkin
Pohjoismaiden pienin. Maahanmuuttajat kayttévat pitkig
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hoitovapaita huomattavasti useammin kuin kantavéesto.
Ylipaatansa pitkid hoitovapaita kéyttavat eniten alimman
koulutuksen ja tulotason &idit, joista monilla ei ole tys-
paikkaa, johon palata. Vastaavasti suomalaisessa sosiaa-
lijdrjestelmaéssé lasten lukumadara yleisesti vahentaa tyon
kannustimia: mitd suurempi lapsimaarg, sitd heikommat
kannustimet tydskennelld, erityisesti yksinhuoltajaper-
heissé.

Vaikka pieni lapsi yleensa voi paremmin kotona, erityisesti
maahanmuuttajaperheissé ja erilaisia sosiaalisia haastei-
ta omaavissa perheissd on suositeltavaa, ettd lapsi siir-
tyy aikaisemmassa vaiheessa varhaiskasvatuksen piiriin.
Myos tyottomén yli 3-vuotiaille lapsille on ainakin nais-
sé erityistapauksissa syytd varmistaa 20 viikkotunnin
varhaiskasvatuksen toteutuminen. Muissa tapauksissa
emme nde, ettd on mitdan syytd hoputtaa pientd lasta
varhaiskasvatuksen piiriin, jos vanhemmilla on mahdolli-
suus taata hyva ja turvallinen hoito kotona. Karsastarmme
ajatusta kotihoidon tai paivéhoidon vastakkainasettelusta
tai jérjestykseen laittamisesta. Toinen toimii yhdellg, toi-
nen toisella, useimmat hytdyntévat molempia.

Hyvin harva suomalaislapsi siirtyy talld hetkella paivahoi-
toon suoraan vanhempainvapaan paattymisen jalkeen,
mik& onkin ymmarrettavas, silla kyseessa on vield hyvin
pieni lapsi. Lahes 90 prosenttia perheistd kayttdd hoito-
vapaamahdollisuutta ainakin jonkin aikaa. Yli puolessa
perheistd hoitovapaata kaytetdan enintdéan 12 kuukautta.
Taysimaaraisesti eli yli 24 kuukautta kestédvés kotihoidon
tukea kéytetdan 16 prosentissa perheista.

Ehdottamassamme mallissa lapsi on noin kolme kuu-
kautta vanhempi vanhempainvapaan paattyessd - eli
siis mahdollisesti vanhempien niin valitessa valmiimpi
paivahoitoon. My0s isyysvapaan pitdminen vanhempain-
vapaan peraan saattaa tuntua houkuttelevammalta, kun
lapsi on hieman vanhempi. Nykymallin vanhempainva-
paa on lapsen edun kannalta auttamatta liian lyhyt eiké
vélttdmattad tue edes 12 kuukauden imetyssuosituksen
toteutumista.

1 Tilastot: Kela, TEM, THL, VM.
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PIDENNETTY VANHEMPAINVAPAA (3+9+3-MALLI)

NYT EHDOTUS
Vapaan aloitus 5-8 viikkoa ennen laskettua aikaa 2-6 viikkoa ennen laskettua aikaa
Aitiysvapaa n. 4 kk 3kk
Vanhempainvapaa n. 6.1 kk 9 kk
Isyysvapaa n. 2.1kk 3kk
Yhteensd n.12.2 kk 15 kk

Ehdotuksessa vanhempainvapaan paattyessé lapsi on a) noin 14 kuukauden ikéinen, jos isé on kéyttanyt isyysvapaansa,
b) noin 11 kuukauden ikdinen, jos isé ei ole kayttanyt isyysvapaataan (nyt: noin 9-10 kuukauden ikdinen).

NYT EHDOTUS
1. kuukausi diti 90 % ansioista 56 pdivaa* 85 % ansioista*
1. kuukausi isé 70 % ansioista* 85 % ansioista*
Loput 13 kk 70 % ansioista* 70 % ansioista*

*) minimipédivéraha 23.73,-/pvé

ERITYISTA:
Pidennetty vanhempainvapaa (pidempé&&n ansiosidonnainen tuki).
Kannustin pitad isyysvapaata kasvaa (ansio-osan korotus; suhteessa
hoitovapaaseen kannattava; lapsi isyysvapaan alkaessa vanhempi).
S kuukauden vanhempainvapaan voi jakaa joustavasti.
Myds muita joustoja, esimerkiksi opiskeluun, tydssakayntiin, loma-aikoihin ja
isyysvapaan osiin jakamiseen liittyen.




PORRASTETTU HOITOVAPAA
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Oikeus siihen saakka, kunnes lapsi tayttada 3 vuotta. Tuki alenee 10 kuukauden jélkeen (lapsi noin 2-vuotias).
Hoitovapaan pituus siis enintdan a) 22 kuukautta, jos isé on kéyttanyt isyysvapaansa, b) 25 kuukautta,

jos isé ei ole kayttanyt isyysvapaataan.

1lapsi

2 lasta (alle 3-v)

3 |asta (2 alle 3-v, 1alle kouluikéinen)

NYT

minimi 338, -
(tuloista riippuen maksimi 519,-)

minimi 439,-
(tuloista riippuen maksimi 620,-)

minimi 505,-
(tuloista riippuen maksimi 686,-)

EHDOTUS

ensimmaisten 10 kk ajan:
minimi 440, -
(tuloista riippuen maksimi 540,-)

12-15 kk ajan:
minimi 300, -
(tuloista riippuen maksimi 400,-)

ensimmaisten 10 kk ajan:
minimi 540,-
(tuloista riippuen maksimi 660,-)

12-15kk ajan:
minimi 370,-
(tuloista riippuen maksimi 480,-)

ensimmaisten 10 kk ajan:
minimi 540,-*
(tuloista riippuen maksimi 660,-)

12-15 kk ajan:
minimi 370,-
(tuloista riippuen maksimi 480,-)

¥ Tukea ei ehdotuksessa makseta yli 3-vuotiaista. Osittainen hoitoraha pienten koululaisten vanhemmille

sdilytetddn myds uudessa ehdotuksessa.

ERITYISTA:

Hoitovapaan pituus ei muutu (mahdollista 3-vuotiaaksi saakka).

Porrastettu tuki: ensimmaisen 10 kuukautta korkeampi kuin nyt, sitten alenee.

Selked virstanpylvas, kun lapsi noin 2-vuotias (mahdollinen kannustin varhaiskasvatukseen).

Tukea maksetaan vain alle 3-vuotiaista lapsista. Yli 3-vuotiailla oikeus 20 tunnin varhaiskasvatukseen,
vaikka toinen vanhempi kotona (kustannus tulojen mukaan; ks. paivahoito-osio).

Mikéli vanhempi on ty6tén tai maahanmuuttaja, hoitovapaan viimeiselld 10 kuukaudella

tyollistymis- ja/tai kotoutumiskoulutusta (esim. kielenopetus) ja tdhan sidottu tuki.

Useita joustoja, esim. osa-aikatydhon liittyen.
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Laadukas ja maksullinen
varhaiskasvatus

erhevapaauudistuksen rinnalle on noussut myos

keskustelu maksuttormasta — joskus jopa ilmaisek-

si véitetystd — paivéhoidosta. Perussuomalaiset
ei kannata maksuttomuutta ja muistuttaa painokkaas-
ti, ettd ilmaisia palveluita ei ole olemassakaan. Kysymys
on seka periaatteellinen ettd valtiontaloudellinen.

Ensinnakin kaikkein pienituloisimmille pé&ivéhoito on jo
maksutonta — my6s muiden pienituloisten maksuja on
juuri alennettu. Sen sijaan ylimpaan maksuluokkaan jou-
tuu edelleen varsin kohtalaisilla kahden tulonsaajan tuloil-
la. Paivahoidon hinta joustaa siis alas- mutta ei ylospain.
Perussuomalaiset olisi valmis pohtimaan sen sijaan
mallia, jossa tybssdkayvien perheiden maksutaakkaa
etenkin monilapsisissa perheissd tarkastettaisiin,
samalla kun suurituloisimpien maksuja voitaisiin ko-
rottaa.

Maksuton pdivahoito vaatisi merkittavid lisdinvestointe-
ja, nimenomaan seinid ja kasid. Uhkana olisi, ettd uudis-
tuksen kustannukset kaatuisivat kuntien kannettaviksi,
erityisesti jos perhevapaajarjestelma kokonaisuudessaan
uudistetaan kovin hataisesti. Jo nyt paivéhoidon kuor-
mitus monissa paikoissa on valtava. Saamme jatku-
vasti kuulla péivakotien ongelmista, lian suurista ryh-
makoista, lasten kasvavista kaytGshdiridistd ja jopa
mielenterveysongelmista. My6s rakennusten sisgilmaon-
gelmat ovat merkittavd ongelma péivahoitotilojen lisaa-
misessa tai edes nykyisten tilojen sailyttédmisessa.

Taloudellisten seikkojen liséksi maksuttormuudessa on
mielestamme myds muita ongelmia. Se kannustaisi kai-
kissa tilanteissa viemaan lapsen paivahoitoon, olipa télle
tarvetta tai ei. Perussuomalaiset ei kannata lasten sai-
lytyspaikka -ajattelua, vaan muistuttaa, ettd lasten
hoivan ja kasvatuksen tarkein vastuu on vanhemmil-
la. Pienimmat lapset eivat hyddy paivahoidosta, painvas-
toin se on stressaavaa. Esimerkiksi lastenpsykiatri Jari

Sinkkonen on sitd mielts, ettd alle 3-vuotiaan varhais-
kasvatus on “pelkkéd sanahelingsd” Pieni lapsi tarvitsee
hoivaa, suojelua, tuttuja aikuisia. Kuten edelld perheva-
paiden yhteydessa todettiin, tehtdkdon tydllisyyspoli-
tilkkaa tyollisyyspolitilkassa - ei lasten kustannuk-
sella perhepolitiikassa.

Tama el muuta sitd tosiseikkaa, ettd joskus sosiaaliset
syyt ja muun muassa maahanmuuttajanaisten ja -lasten
kotouttamiseen liittyvat seikat puoltavat helppoa paésya
varhaiskasvatukseen. Yleistd mallia on kuitenkin turha
muuttaa huonommaksi ndiden erityistapausten vuoksi.
Lisdksi pdivahoito yleensa on jo maksutonta myos naille
ryhmille.

Haluamme my6s muistuttaa, ettd iimaisia palveluita ei
ole. Veronmaksaja maksaa aina. Maksuton péivahoito
nostaisi jélleen erityisesti keskiluokan verotaakkaa. Mak-
suttomuuden vaikutus syntyvyyteen lienee myos melko
vaatimaton. Mikali valtio haluaa vaikuttaa syntyvyyteen,
tulee lisdtd vastuuntuntoisten perheiden yleista hy-
vinvointia, parantaa tyémarkkinoiden toimintaa ja
aikuisten mahdollisuuksia tehdd lapsia tukevia va-
lintoja.

Tarkeimmat péivahoitoon ja varhaiskasvatukseen liitty-
vét tavoitteemme koskevat maltillisempia ryhméko-
koja, rauhallista hoitoympéristda, hyvin rakennettuja
ja huollettuja rakennuksia sekd osaavaa ja motivoi-
tunutta henkil6stda. Suomessa on maailman parhaat
opettajat niin paivahoidossa kuin koulussakin. Valitetta-
vasti useat vanhemmuuden ongelmat ja haasteet seka
kasvavat erot hyvinvoivien ja huono-osaisten valilla néky-
vét yhd enemmaén myos péivakotien arjessa. N&ita ei kor-
kasvatuksen digitalisaatiota. Ongelmat ovat valitettavasti
paljon syvermmalla.
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Muita pohtimisen arvoisia ajatuksia:
elake, lapsilisa, tyonantajat

idit hoitavat lapsia kotona huomattavasti use-
ammin ja kauemmin kuin isat. Perussuomalais-
ten mielestd tdssa ei ole mitdan ihmeellistd, saati
vaaraa, vaikka kannustammekin isejd tarttumaan entisté

enemman isyysvapaaseen ja eldmaan lapsen kanssa yh-
dessd tamén eldman tarkeinta ja niin kovin nopeasti ohi
olevaa vaihetta. Aitien korostuneesta kotiroolista seuraa
kuitenkin joitakin kielteisidkin asioita.

Yksi keino korjata perhevapaista ja lyhyemmaéstd tyduras-
ta johtuvaa eroa naisten ja miesten tulevissa eldkkeissa
olisi ottaa paremmin huomioon lastenhoitoon k&ytetyn
ajan eldkekertyma. Mikéli isdn ja didin eldkekertyma
lastenhoidon ajalta (esimerkiksi 2 vuotta) jaettaisiin
kokonaisuudessaan kahtia, olisi lopputulos tasapuo-
lisempi. Téama tukisi kannattamaamme perheen yhteista
vastuunkantoa — vanhempien roolit ovat usein erilaiset,
mutta toisiaan tukevat. Ehdotus olisi varsin helppo to-
teuttaa ja lisdksi se olisi kustannusneutraali eikd véaristaisi
kannustimia. Pyyddmme muita puolueita pohtimaan asiaa,
niin perhe- kuin tasa-arvopoliittisista ndkdkulmista kasin.

Kuten edellé jo toimme ilmi, perheiden "kepittdminen”
tehokkuuden (tai tasa-arvon) nimissé ei mielestédmme
ole fiksua tyollisyyspolitiikkaa, vaan typeraa perhepoli-
tikkaa. On totta, ettd vahemman koulutetut ja huonos-

sa tydmarkkinatilanteessa olevat naiset viettévat huo-
mattavasti enemmén aikaa kotona lapsia hoitaen kuin
paremmassa tilanteessa olevat. Tahan pitda kuitenkin
mielestdmme vaikuttaa padasiassa muiden kuin perhe-
poliittisten toimenpiteiden avulla.

Valtiolta kuluu lapsilisien maksamiseen yli 1 380 miljoo-
naa euroa vuodessa. Lapsilisé on harvoja viimeisia kaikille
automaattisesti kuuluvia etuuksia maassamme. Monis-
sa perheissa lapsilisé on darimmadisen térked, eldmiseen
suoraan meneva tukimuoto. Joissakin perheissa lapsili-
sat menevéat kasvamaan korkoa lapsen omalle saasto-
tilille tulevaisuuden tarpeisiin. Vahintddn pohtimisen
arvoista olisi, ettd lapsilisd poistettaisiin kokonaan
kaikkein hyvéatuloisimmilta perheiltd. Sen porrastus ei
kuitenkaan saisi olla niin jyrkka, ettéd keskituloiset jdisivat
samalla sitd ilman.

Perussuomalainen hallitus tasasi vanhemmuuden kuluja
2 500 euron kertakorvauksella gidin tyonantajalle. Tama
ei kuitenkaan ole vield riittdvas, varsinkaan koska se ei
koske yksinyrittdjia. Erityisesti pienyrittdjid pitdd auttaa
verotuksen ja mahdollisesti tukien avulla kantarmaan van-
hemmuudesta seuraavia kustannuksia. Kattava ja hyva
perhepoliittinen malli ottaa siis tarkemmin huomi-
oon myds erot tydnantajapuolella.




5.

PERUSSUOMALAINEN PERHEPOLITIIKKA: SUUNTAVIIVOJA JA UUSIA AVAUKSIA

Hyvinvointiyvhteiskunta tarvitsee
osallistujia

uomalaisen jérjestelmén vakavimmat ongelmat

liittyvat siihen, etta tyota tekevien ja veroja maksa-

vien kansalaisten osuus suhteessa muihin piene-
nee huolestuttavalla tavalla. Osin tdhan vaikuttaa ikaan-
tyminen ja kasvava eldkeldisten osuus, osin muutokset
tyomarkkinoilla ja vdestdpohjassa (maahanmuutto). II-
man kakuntekijoiden méaéran lisdantymistad meilld ei ole
tarpeeksi kakkua jaettavaksi. Veronmaksu- ja tydha-
lukkuuden ylldpitdminen, oikeudenmukaisuuden ko-
kemukset ja sisdinen solidaarisuus ovat vélttdmat-
tomia tekij6itd suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan
taustalla. Perhepolitiikka ei ole tésté erillinen saareke.
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Suomalainen perhepolitikka on ollut maailman parasta.
Taalla elaa onnellisia lapsia, &iteja ja isid. Haasteet ovat
kuitenkin kasvaneet. Onnellisia ja hyvinvoivia on enem-
misto toki edelleen, mutta huono-osaisten perheiden ja
lasten maaré on kasvanut huolestuttavasti. N&itd kehi-
tyskulkuja me haluamme tukkia ja auttaa parantamaan
perheiden asemaa, vanhempien jaksamista ja vastuun-
kantoa seka lasten parempaa tulevaisuutta.







LISATIETOJA:
Poliittinen suunnittelija Riikka Purra
puh. 040 547 7703

www.perussuomalaiset.fi



